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Modernizacio
harom nemzedéken at

A 19. szdzad mésodik fele, azaz tdgabban Ferenc Jézsef
uralkoddsdnak ideje a folyamatos modernizdcié kor-
szaka volt Kozép-Eurépdban, nemcsak a gazdasdgban és
a tdrsadalomban, hanem a kultdrdban is. Eltér6 ritmus-
ban és eltéré hangsdlyokkal, de mindegyik nemzet poli-
tikai és gazdasdgi elitje aktivan kdzremkddott ebben

a folyamatban.

A kulttira (amin a 19. szdzadban még egyértelmiien ma-
gaskulttrdt értettek) az akkori felfogdsban egy orszag
vagy nemzet fejlettségének a fokmérdje volt. Eurépa
vezet6 gondolkodéi a felvildgosodds 6ta hittek a haladds-
ban, abban, hogy az ember és a tdrsadalom élete tervez-
hetd, folyamatosan javithaté és fejlesztheté. Az akkori
liberdlis gondolkoddk hittek a nemes egyszertiséggel
kozjénak nevezett tdrsadalmi kozérdekben, a konszenzus-
ban, és abban, hogy tuddssal, raciondlis tervezéssel valé-
ban fejleszteni lehet az egyént, a koz0sséget, a tdrsadalmat.
A kultdrdnak, ezen beliil a mvészeteknek, mind a
nemzet, mind az egyén életében rendkiviil fontos sze-
repet szdntak az akkori idék széles 1dté6kdrd politikusai.
Mivel a régié Nyugat-Eurépdhoz képest nemcsak
gazdasdgilag és politikailag, de kulturdlisan is fejletle-
nebb volt, ezért az itteni elit felelgsségteljes tagjai be-
lattdk, hogy az dllamnak minden olyan kezdeményezést
tdmogatnia kell, amely a magaskultdrdt itt is egyre szé-
lesebb kdrben terjeszti. Ezért létre kellett hozni, majd
fenntartani és fejleszteni intézményrendszerét.

A civil kezdeményezésd kulturdlis intézményeket is
tdmogatni kellett, gy az Orszdgos Magyar Képz6-
mdvészeti Tarsulat (a Mdcsarnok hdttérintézménye)
folyamatosan jelentds tdmogatdst kapott a kiegyezés
utdn az dllamtél, azaz a kulturdlis tdrcédtél.

Az elsé aranykor cim( kidllitds azt a folyamatot kivdnja
bemutatni, hogy a magyar kultdra modernizédciéjén
beliil az Orszdgos Magyar Képzémtvészeti Tdrsulat te-
vékenységének a segitségével hogyan virdgoztatték fel
a kulturpolitikusok és a mvészek egyiittesen a képz6-
mivészetet, ezen beliil a festészetet. Jelentds képek
sora idézi fel, hogy milyen festészet sziiletett meg, kik
élveztek édllami tdmogatdst és milyen szemléletet tiik-
roztek ezek a mdvek.

A megszakitatlan moderniz4cids folyamatnak hdrom
szakasza volt és hdrom mivészgenerdcio vett részt
benne: a historizmus, a realizmus és a szdzadforduld
modern mivészei.

Mind a hédrom generdcié modern és korszerd volt a
maga korédban, gazdagitotta és differencidlta az el6dei-
tél kapott mdvészi orokséget, tuddst, és mind szemlé-
letben, mind a stilusok tekintetében ujat tett hozz4d.
Olyan esztétikai és szellemi-érzelmi-spiritudlis értéke-
ket teremtett mind a hdrom nemzedék kiilon-kiilon,
amelyek ma is a kultdrdnk, mdvészeti hagyomdnyaink
aranyfedezetét jelentik. Ma mdr 14tjuk, hogy az egy-
mdsra épiilé korszakok nem oltottdk ki egymds értékeit,
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még ha a szerepl6i egymds ellen 1éptek is fel, és még
ha megkérdéjelezték is apdik mivészetét.

A mvészeti modernizdcié a Monarchia minden nemze-
tében hasonléan tértént. A nemzeti kultirdk fejlesztése
kozben egymdsra is figyeltek, a korabeli nemzetkdzi
kidllitdsok szemléltetik, mennyire sok kdz0s torekvés
jellemezte a régidt akkor is, ha a megvalésulds mindig
egyéni és egyszeri volt. A régié képzémivészeti kultd-
rdjabdl a festészetet mutatjuk be, természetesen nem
teljességében, hanem néhdny fontos csomdépontot és
mivet kiemelve gy, hogy illusztrélja a domindns stilus-
fejl6dés mellett azokat a generdciés szemléleti vdltdso-
kat, amelyek egy Uj mivészgenerdcié fellépését jelezték.
A lengyel, a cseh, az osztrdk és a magyar festészetnek
ezek a vdltdsai egybeestek. Az itt kidllitott képek azt
hivatottak bemutatni, hogy a mdvészek a rendszerint
vdlsdgként megélt korszakvdltdsokbdl hogyan l1éptek
tovébb, és milyen témdkra, milyen emberi-m@vészi
kérdésekre figyeltek leginkdbb.

Az els6 képcsoport még a romantika idealizdld tdj- és
torténelemszemléletébsl merit.

Erre rétegz6dott rd a monumentdlis és reprezentativ
historizmus festészete, amely hossztd idére meghatd-
rozta a kbzonség torténetszemléletét, {z1ését is
(Makart, Matejko, Munkécsy).

Az 6 1dtdsmodjuk, torténelem- és mivészetfelfogdsuk
ellenében a nyolcvanas évektél kezdve egy aktudlisabb,
azaz modernebb festészetfelfogdst, egy dj vildg- és
emberszemléletet hozott a realizmus/naturalizmus

az egész régiéban. (A kendGzetlen nyomor és elesettség
dbrdzoldsai és a hangulat, f6képp a melankolikus han-
gulat dominancidja: az egyéni, nem heroikus, hanem
tipikus sorsok dbrdzoldsa.)

Ennek a realista-naturalista stilusdramlatnak sok olyan
képvisel6je volt, akik évtizedeken dt ragaszkodtak a va-
16sdg hd dbrdzoldsdhoz, és a festészet tobb funkcidjabdl
a szocidlisan is érzékeny kritikai szerepet vdllaltdk fel

a szdzadforduldn tdl is.

A szdzadvéghez kozeledve azonban egy olyan generdcio
nétt fel melléjlik, amely egyre inkédbb az egyén, az
individuum mdsfajta problémdit dllitotta a mvészet
kozéppontjdba. Uj pszicholégiai érzékenységgel,

de pesszimista felfogdsban a szellem és a 1élek olyan
rétegeit bontotta ki, amelyek szoros kapcsolatban élltak
az 0sztdonok vildgdval. A materidlis valésdgon tdl ezek
a fest6k megprébdltdk a létezés mds dimenzidit is érzé-
keltetni, és az irracionalitds el6tt is megnyitottdk a
fantdzia kapuit. Aki ezt a konfrontdciét nem vdllalta,
az inkdbb visszamenekiilt a természethez.

A hdrom kiilonb6z6 mivésznemzedék akkortdjt egy-
méssal rivalizdlt, és kiilondsen a harmadik hevesen és
tudatosan ldzadt ,ap4i ellen”, felvette Odipusz szerepét,
és merészen szembeszdllt a szfinxszel, faggatta az élet
értelmét. Ennek a szdzadvégi generdciénak a szellemi-
mivészi hagyatéka még az els§ vildghdboru eldtt djfent
megkérdbjelez6dott, és az elleniik ldzadd radikdlis
avantgdrd nemzedék teoretikusai konstrudltdk meg
elsz0r azt a mivészettdrténeti értékrendet (kdnont),
amely héttérbe szoritotta ezeknek a fest6knek a jelen-
téségét, és megkérddjelezte modernségiiket is.

Ez a kidllitds azt tdzte ki célul, hogy djraértékeljiik
mind a hdrom fest6nemzedék esztétikai és intellektud-
lis teljesitményét. Hogy levegyiik az akkori generdcids
ldzadds torz{t6 szemiivegét, és Ujra felfedezziik, milyen
belsé inditékok, célok f(itdtték mind a hdrom nemze-
dék festdit, amikor megteremtették a sokszind és dr-
nyalt vildgképeket felragyogtatd képeiket.

Torténelem, nemzet, politika és egyéni sors dllandéan
vdltoz6, hol lazdn, hol szorosan, de mélyen dsszefiiggd
konstelldciéjdnak szoritdsdban képrél képre vdlasztottak
a festék, hogy mikor mit fessenek meg a vildgbdl és hogy
hogyan fessék meg. Minden nyitott, ambiciézus és érzé-
keny mtvész a vildghoz és a sajdt kordhoz valé viszonydrél
vallott képein. Hitelét a m@vészi kvalitds adta. A kép-
téma gy szintén vall a kordrdl is és az alkotéjdrdl is.

A kidll{tds nagy részletességgel mutatja be a kozel fél
évszdzad festészetét, amely a kilencvenes években érte
el zenitjét. Akkor bomlott ki igazdn a kiilonbdz6 nem-
zeti festészetek kozotti eltérések sora, ami rendkiviil
érdekessé teszi a korszakot. Ennek az izgalmasan sok-
szind évtizednek kiilon figyelmet szentel ez a kidllitds,
mert ekkor nemcsak ritka srdséggel 1éptek fel 4jitd
tehetségek minden nemzet festészetében, hanem ekkor
differencidlédtak a nemzeti fest6iskoldk, tovdbbd a
mivészi-emberi identitdsvdlsdgban vergédd festk
ekkor taldltak rd a 20. szdzadi ember egyik alapproblé-
méjédra, arra, hogy az 0sztonok konnyen kiszolgdltatjdk
Erosznak és Thanatosznak. (A ndlunk kevéssé ismert
jelentds lengyel és cseh festék képein mdr a kilenc-
venes években is megtaldljuk ezt a témavildgot, amit
az osztrdkok késébb bontottak ki.)

A Ferenc Jézsef-i kor a mtivészetek, ezen beliil a festé-
szet valédi virdgkora volt a Monarchidban. Olyan
mivek sziilettek ekkor a nemzeti festészeti iskoldkban,
amelyek nemzetkdzi mércével mérve is kiemelkedd
alkotdsai a korszak eurdpai mtvészetének.

A kozép-eurdpai festészet csillagérdja volt ez a kor,
amit djra és djra fel kell fedezniink.
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A bécsi
Kiinstlerhaus

A csdszdrvdros m@ivészei 1861. dprilis 29-én alapitottdk
meg Genossenschaft der bildenden Kiinstler Wiens
(Bécs Képzémivészeinek Egyesiilete) néven egyesiile-
tliket, amit roviden Kiinstlerhausnak neveztek mind

a kortdrsak, mind az utékor.'®

Két kordbbi, mivészklubszerten mikods egyesiilet 6sz-

szevondsdbdl alakult meg, és mint a neve is jelzi, helyi
egyestilet volt, és akdrcsak a Németorszdg teriiletén
1évé vdrosok egyletei vagy tdrsulatai, az 1856-ban ala-
pitott, a teljes német nyelvteriilet m{vészeti tdrsulatait
Osszefogd Allgemeine Deutsche Kunstgenossenschaft
tagja volt. (Ezt a poziciéjdt még az 1866-0s porosz—
osztrdk hdboru és a tragikus koniggrédtzi csata utdn is
megtartotta, ami a késébbiekben nagyon megkonnyi-
tette a kidll{tdscseréket, a németorszdgi nagy kidllitd-
sokon valé részvételt.) Bar az osztrdk—német
hatalmi-politikai ellentétek mély intellektudlis identi-
tdsvdlsdgot okoztak a német ajkt bécsi értelmiségi elit
kérében, de ez az ellentét a képzémivészetek terén
alig volt érezhetd. Féleg Miinchen és Bécs mdvészeti
kapcsolatai maradtak szorosak. A kilencvenes években
azonban egyre tobb kritikai hang szélalt meg a kiilon
osztrdk — azaz annak érzett — m(vészet erételjesebb
Ondllésdga mellett.

A Kiinstlerhaus tagjai tébbségiikben képzémivészek,
festék, szobrdszok és épitészek voltak, de a rendes

tagok mellett voltak ,rendkiviili tagjai” is, akik a md-
bardtok, illetve a pdrtolék korébdl keriiltek ki (Nikolaus
Dumba osztrdk gydrost mér az alapité gytlésen felvet-
ték). Ezek a rendk{viili tagok mind igen magas &ssze-
gekkel jdrultak hozzd a székhdz épitéséhez és a roviden
Kiinstlerhausnak (= Mivészhdz) nevezett egyesiilet
fenntartdséhoz.”

Ez a tobbfajta egyesiileti tagsdg nemzetkdzi gyakorlat
volt, és a finanszirozds mellett a k6zonség és a mipdr-
tolék motivaldsdt, a miivészeti életbe vald bevondsdt
jelentette. Az alapitds évében 207 rendes tag, 17
Ehrenmitglied (disztag) és 40 rendkiviili tag tartozott
a Kiinstlerhaushoz. A mdsodik évben még 29 m(vész
csatlakozott hozzdjuk. A statitumban lefektetett sza-
bdly, hogy a rendkiviili tagok 1étszdmédnak az dsszlét-
szdm egyharmaddt nem szabad elérnie, biztositotta,
hogy az egyesiiletben és annak bizottsdgaiban mindig
szakmai (azaz m(vész) dominancia legyen. A székhdz-
épités miatt a pdrtolék korét aktivizdlniuk kellett.
Jotifternek” (alapiténak) nevezték a szponzorokat,
akik a belépéstél fogva minden évben azonos 0sszeggel
tdmogattak az intézményt. Igy Ferenc Jézsef is Stifter
volt, 6000 guldent (forintot) adott. (Ez volt hosszu
ideig a legnagyobb Osszeg, amit 1866-t6] egyediil

Bécs vdrosa szdrnyalt tdl évi 10 000 forintos
hozzdjdruldssal.)
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Az arisztokrdcia, élén a csdszdrral, kezdettdl fogva a
legfontosabb anyagi timogatéja volt az egyesiiletnek.?°
»Alapitéként” évente jelentds dsszegeket juttattak neki,
tovédbbd a fontosabb kidllitdsok alkalmdval kiilén pénz-
Osszegeket ajdnlottak fel és dijakat finansziroztak.?!
Mellettiik a nagy katolikus kolostorok, bankok és egyes
nagyiparosok, gy Philipp Haas und S6hne, Anton Fischer
vasgydros és Ludwig Lobmeyer tartozott az elsé évektél
az alapiték k6zé. A nyolcvanas évektél a bécsi plutok-
rdcia is felzdrkézott a szponzorok kozé, akik kozott igen
sok zsidé szdrmazdsd bankdr és védllalkoz6 volt (1887-
ben példdul bdré Moritz Freiherr von Konigswarter,
David und Wilhelm R. von Gutmann, Ignaz Adolf
Mautner von Markhof). A kisebb &sszegeket befizetd
polgdrokat, akik egyre nagyobb szdmban kezdték az
egyesiiletet tdmogatni, ,Griinder”-nek (alapité)
nevezték. Nekik elég volt évi 200 gulden (forint)
tdmogatdst fizetni.

A Kiinstlerhaus legels6 feladata a Karlsplatzon a Musik-
verein mellé tervezett székhdz, egyben kidllitdsi
csarnok felépitése volt. August Weber neoreneszdnsz

stilusu épiiletét 1868. szeptember 1-jén Ferenc J6zsef Mészoly Géza:

csdszar nyitotta meg egy 1150 mdvet bemutaté kidllitds- Tanya, 1879.
sal, amely az egész német nyelvteriiletrél gydjtotte be Magyar Nemzeti Galéria,
az anyagdt: III. Allgemeine Deutsche Kunstausstellung Budapest

(Harmadik 4ltaldnos német mivészeti kidllitds).?>

Az épiilet hamarosan sztiknek bizonyult, igy kés6bb
tObbszor is (rendszerint a nemzetkozi kidllitdsok
befogaddsdra) kibdvitették, dtépitették.

A tavasszal rendezett évenkénti dgynevezett ,szalon-
kidllitdsok” mellett dllandéan kidllitottdk a tagok eladdsra
szdnt képeit, szobrait. Mellette hagyatéki kidll{tdsokat,
egy-egy utazé mivészi kollekciét (példdul Munkécsy
Mihdly, Vaszilij Verescsagin, Adolf Menzel), késébb
retrospektiv kidllitdsokat rendeztek, st jétékonysdgi
célbdl neves magdngyljteményeket is bemutattak
(példdul Ludwig Lobmeyr, bdré Moritz Freiherr, von
Konigswarter, Freiherr X. Meyer), majd az 1890-es
évekt6l torténelmi, kultdrtorténeti kidllitdsoknak is
helyet adtak (példdul a bécsi kongresszusrdl sz616 vagy
a Schubertnek és kordnak szentelt kidllitds 1897-ben).
Hatdsédt és dimenzidit tekintve a nemzetkozi és a
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jubildris kidllitdsok (1882, 1888, 1894, 1898) voltak a
legfontosabbak, melyek dj impulzusokat adtak a helyi
stilusfejlédésnek.

A Kiinstlerhaus id6r6l id6re Gjravdlasztott vezet§sége
az osztrdk mdvészek kiilfoldi kidllitdsokon valé szerep-
léseinek szervezGjeként mikddott, belsd zsirije dontott
arrél, hogy milyen képek fogjdk képviselni a Monarchia
mvészetét a kiilonféle nemzetkozi és vildgkidllitdsokon.
A Secession, majd a Hagenbund megalakuldsa utdn
ezek az ifjabb m(vésztdrsuldsok is szerepet kaptak a
kiilféldre szdnt mvek kivdlasztdsdban, de a minden-
kori kulturdlis tdrcdhoz mégis a bécsi Kiinstlerhaus és
az oda tartoz6 mdvészek iigye dllt a legk6zelebb.

Bédr Bécsben a Kiinstlerhaus megalakuldsakor mdr volt
egy exkluziv, a konyv- és metszetdrusitdsbol kifejlédott
mtkereskedelem néhdny tekintélyes és nagy tuddsd
galéridssal (példdul Artaria, Wawra), de a kortars
mivészeknek a Kiinstlerhaus évenkénti kidll{tdsai
(Jahresausstellungnak nevezték Gket) jelentették a leg-
fontosabb és méreteiben legnagyobb osztrdk mivészeti
piacot. Az 1850-ben Ferdinand Georg Waldmdiller és

a hires mecénds textilmdgnds, Rudolf von Arthaber
kezdeményezésére megalakult Osterreichische Kunst-
vereinben??® szintén sok kidllitds volt, de elsGsorban

a Monarchidn kiviili fest6k munkdibél. Az 1880-as évek
derekdtdl ez a nem tul alkalmas helyiségekben kidllit6
egylet rohamosan vesztett presztizsébél, és jelenték-
telenné valt.

A Kiinstlerhaus mépiaci monopdliumdt 1897-ben a
Secession megalakuldsa torte meg. Ekkor polarizdlédott
a bécsi mivészvildg, és egyre ideologikusabbd vdlt a
kiizdelem; a sajtéban konzervativ és modern (progresz-
sz{v) ellentétpdrjdra egyszertisédott le az ennél jéval
differencidltabb plurdlis &sszkép, amelyben mdr kordb-
ban is kiilénféle stilusirdnyok virdgoztak egymds
mellett, egymdssal versenyezve.

Ferenc Jézsefet személyesen is kifejezetten érdekelte

a festészet, és a Kiinstlerhaus kidllitdsainak mindvégig
megkiilonboztetett figyelmet szentelt. Ha programjai
megengedték, § nyitotta meg az évenkénti és a jelent6-

sebb kidllitdsokat, azokat tobbszdr is megnézte, és
igen sokat vdsdrolt a kidllitott anyagbdl, a kor vezet6
mdvészeit pedig személyesen is ismerte.

Az egyesiilet klubként, professziondlis érdekvédelmi
szovetségként is mikodott, jelentds nyugdijalapja volt.
A miivészet mint foglalkozds professzionalizdldsdnak
szerves intézményi része volt. A kiilénféle csoportok,
példdul a szobrdszok vagy az akvarellfesték ,klubokat”
alakitottak a tdrsulaton beliil, és kiilon kidllitdsokat is
rendeztek.

A miivészképzés feladatai nem tartoztak rdjuk, az az
akadémia feladata volt, de az 0sszes akadémiai tanér
tagja volt a Kiinstlerhausnak is, amelynek bizottsdgaiban
a nyilvdnos épiiletek diszitésére kifrt pdlydzatok sorsa
eld6lt. Kétségtelen, hogy a Kiinstlerhaus intézménye
kozponti szerepet tltdtt be Ferenc Jézsef kordban, nem-
csak a vdros, hanem az Osztrdk—Magyar Monarchia teljes
nyugati felének képzémivészeti életében, de még len-
gyel és cseh mtivészek is voltak a rendes tagjai k6zott.?*
Mig az 1869 utdni évtizedben még elég gyakran taldl-
kozunk magyar m(vészekkel a kidlliték kdzott, amint
megerdsodott az Orszdgos Magyar Képzémvészeti
Tarsulat (OMKT), egyre kevesebben dllitottak ki Bécs-
ben, kivéve a nemzetkozi kidll{tdsokat (példdul 1882,
1888, 1894).2° Ezeken az aranyérmet nyertek kozott is
voltak magyarok,?® példdul Munkdcsy Mihdly, Benczur
Gyula, Strébl Alajos, Bihari Sdndor, Csék Istvén,
Ldsz16 Fiilop és Rippl-Rénai Jozsef.

Az OMKT és a bécsi Kiinstlerhaus intézményesen csak
a nemzetkozi kidllitdsokon 4llt egymdssal kapcsolatban,
a bécsi Jahresausstellungokra a magyar mvészek
maguk szervezték meg képeik kikiildését, amennyiben
ott szerepelni akartak.?”

A legnagyobb ,magyar” sikert Munkdcsy ,szenzdcié-
képei” arattdk, el6szor 1879-ben a Milton, majd 1882
februdrjdban a Krisztus Pildtus eldtt.

A magyar testvérintézményhez képest a bécsi nemcsak
nagyobb volt és jéval tobb anyagi tdmogatds dllt a ren-
delkezésére, de a tobb évszdzados multra visszatekint6
bécsi kulttira szerkezete is més volt, mint a magyaré.
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Bécs az érzékek kultdrdjdnak volt a metropolisa, de
nemcsak a zenéé, hanem a katolicizmus egyik kdzpont-
jaként a festészeté, szobrdszaté is. Ha ehhez a szinhd-
zat mint eredend6en Gesamtkunstwerk jelenséget
hozzdvessziik, akkor értheté, hogy ott egy mennyire
mds koz0nség és mili§ vette koriil a képzémivészetet,
mint Budapesten. (A csdszdrvdros lakossdga egyébként
még 1910-ben is a dupldja volt a magyar f6vdrosénak.)
A mtvészeti piac nemcsak 6sszehasonlithatatlanul
nagyobb volt, mint Budapesten, de sokkal rafindltabb,
sokrétibb és kifinomultabb is. Az 1910-es adé6fizetdi
lista szerint Bécs vdrosdban 929 milliomos élt, és ha
nem is volt mindegyikiik gydjt6, és ha nem is volt
mindegyikiik a kisérletez6 modern m{vészet és a bécsi
szecesszi6 hive, a mvészek mégis nagyobb eséllyel
taldltak vésdrlét a képeikre, s konnyebb volt megélniiik
ott, mint Pesten.

Még egy nagy el6nye volt a csdszdrvarosnak. Gyakorla-
tilag a biedermeier 6ta 1étezett Bécsben egy olyan md-
vészvildg, amit bohémvildgnak neveziink. Az akadémia
mivészifjisdga, az egyetemekrél, a politechnikumokrél
hozzdjuk csapédé érdeklédé fiatalok sokasdga tanydzott
a kisvendégl6kben, a kdvéhdzakban, és viddman zajlott
az élet, tele volt a levegd tervekkel, dlmokkal, és nem
hidnyoztak hozzd a fiatal ldnyok, nék sem. (Bécsben
még festémodellt is konnyebb volt taldlni, mint Pesten.)
Szinte minden visszaemlékezés és naplé hangsilyozza
a viddm bécsi tanulééveket. A Kiinstlerhaus évente
nagy izgalommal és rengeteg munkdval megrendezett
dlarcos farsangi mulatsdgairél (Gschnasfeste) el6tte és
utdna is hetekig beszéltek és {rtak az djsdgok. A Makart-
miterem estélyei hiresek voltak, és mintdt adtak arra,
hogy hogyan keveredhet a tdrsadalmi, a gazdasdgi és a
mvészi elit egymdssal és mennyire tudja befolydsolni
néhdny év alatt a divatot, az iz1ést, az esztétikai idedlo-
kat. Makart, ha rovid idére is, de diadalra juttatott

egy domindns életszemléletet, és hasonldak voltak az
1900 koriili esztenddk is.

Budapest sokdig megprébdlta utdnozni Bécset (éppen
ebben a historizdlé miévészkultuszban), de a magyar

févdrosban gyakorlatilag a szdzadvégig hidnyzott, vagyis
nagyon kicsi volt, s igy nem volt mérvadé ez a fajta
milié és a vdros imdzsdt befolydsolé bohémvildg.

A m{vészvildg nem hivatalos eseményeit is a médr beér-
kezettek, Bencztr, Lotz és a mogottiik 1évé tdrsasdgok,
mecéndsok uraltdk. A hatvanas évektdl gyakorlatilag

a kilencvenes évek kdzepéig a mindenkori fiatal magyar
bohémek Miinchenben, néha Pdrizsban éltek, és amikor
hazatelepedtek, mdr nem szegény bohémekként akartak
tengddni, hanem — lehet6leg j6mddu és sikeres — értel-
miségi polgdrrd, szerencsés esetben mdvészfejede-
lemmé kivantak vélni.?®

A vdrosok méretéhez, a lakossdg szdmdhoz, belsé ard-
nyaihoz képest ebb6l a szempontbdl még a kisebb Préga
vagy az egészen kicsi Krakkd is elényben volt Budapest-
tel szemben, mert ott — legaldbbis a kilencvenes évek
elejét6l — volt egy mérvadé és a legfrissebb kiilféldi
szellemi-m@vészeti impulzusokra (divatokra is) nyitott
bohémvildg, amely az ifjusdg lendiiletével id6rél idére
meg akarta véltani a vildgot, de legaldbbis a m{vészetet.
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Ferenc Jozsef

gyerekkori rajzai:

Andreas Hofer bucsija, 1841;
Andreas Hofer haldla, 1841
Forrds: Ludwig Hevesi:
Oesterreichische Kunst

im 19. Jahrhundert. Leipzig.

Verlag von E. U. Seemann, 1903.

Ferenc Jézsef osztrdk csészdr és magyar kirdlyrol
(1830-1916) kevesen tudjdk, hogy 6szintén érdekelték
a képzdmivészetek, és leginkdbb a festészet.

Ez az érdeklddés a gyerekkordra nyult vissza, kisgye-
rekként neveltetésének része volt a rajztanulds. Heti
két 6rdban tanulta a rajzoldst, s legjobban fantdzia
utdn, elképzelt jeleneteket szeretett rajzolni.?® Mdsodik
rajztandra Johann Nepomuk-geiger volt, akinek a képei
évtizedeken 4t illusztrdltdk a hivatalos iskolai torténe-
lemkonyveket.3°

Ferenc Jézsefnek tobb gyermekkori rajza fennmaradt.
Hevesi Lajos, az egyik legtekintélyesebb mivészet-
kritikus, a 19. szdzadi osztrdk m@vészetrdl irt elsé
torténeti 0sszefoglaldsdban (amely egyébként elsének
rajzolta meg a korszak képzémuvészetének kdnonjét)

a gyermek Ferenc Jézsef két rajzdval indfitja a mdsodik
kotetet, amelyek koziil az egyik Andreas Hofer, a Napé-
leon elleni tiroli felkelés h6sének elfogatdsdt dbrdzolja.
Egy egész albumot rajzolt tele tizenegy évesen Ferenc
Jézsef Hofer torténetérsl. Erdekes, de teljesen érthetd,
hogy az elsdsorban katondnak nevelt gyermek legszive-
sebben torténelmi csatajeleneteket rajzolt. Még a litog-
réfia technikdjdt is meg kellett tanulnia, és hogy volt
rajztehetsége, azt egy végtatdé lovon il6 zsokérél ké-
sziilt 1843-as rajz bizonyitja.%!

1903-ban irt bevezet§jében Hevesi Lajos kiemeli,

hogy Ferenc Jézsef természetes kotelezettségének érzi
a mivészet tdmogatdsdt, és hogy — kissé patetikusan
fogalmazva — része van abban, hogy a m(vészet az
Osztrdk—Magyar Monarchia szdmdra dllamfenntartd,
dllamalakité erd lett.%?

1845-ben Ferenc Jézsef dccseivel és nevelbivel egyiitt
tanulmanyutat tett Eszak-Itdlidban, ahol tobbek kozott
Verona, Padova és Velence nevezetességeit is megnéz-
ték. Lelkes leveleket kiildott haza az atrél, és Gtkdzben
sok utcai jelenetet 0rokitett meg, amelyeken kifejezett
humorral dbrézolta a furcsa, szdmadra teljesen szokatlan
népi figurdkat. Természetesen amint csdszdr lett, tobbé
nem nyult ceruzdhoz, de ez a figyelemre méltd rajzi
készség mégis nyomot hagyott benne; a szinhdz mellett
igy a festészet és a rajzmivészet volt az a mivészeti 4g,
amely legkdzelebb 411t hozzd, és amelynek a tdmogatd-
sat oromteli feladatdnak tekintette.®3

A bécsi Kiinstlerhaus volt a legkordbbi olyan mvészeti
intézmény, amely a csdszdri szponzordlds haszonélve-
z6je volt. Amikor belefért a programjdba, Ferenc Jézsef
nyitotta meg nemcsak a kiemelt jelent6ségli nemzetkdzi
kidllitdsokat, de az évi tavaszi tdrlatokat is. Nagyobb
0sszegekkel finanszirozta a kiaddsokat, tdmogatta a
nyugdijalapot, és az egyik dccsét, Kéroly Lajos féher-
ceget (1833-1896) bizta meg, hogy a Kiinstlerhaus
legfébb 4llandd protektora (védndke) legyen. O ezt

a feladatot haldldig elldtta, és 1874-ben egy tekintélyes
dfjat is alapitott.3

Ferenc Jézsef kifejezetten békeztien tdmogatta a jé
festéket, s6t kozvetlen megbizdsokat is adott szdmukra
(rendszerint portrék festésére), és jelentds 0sszegt
dijakat is alap{tott.

Ezek koziil az 1890-ben alapitott, dgynevezett
,Kaiserpreis” lett a legh{resebb, ami nem kevesebb,
mint 400 aranydukdtot jelentett, és els6nek Gustav
Klimt nyerte el a Burgtheater belsejérél festett képével.
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Az 4jsédgok elGszeretettel szdmoltak be arrél, hogy a ki-
rély megnyitott egy-egy kidllitdst, hogy hdny drét toltott
el a kidllitds megtekintésével és ott melyik mivésszel
beszélt. Igyekeztek Ferenc Jozsef kritikai megjegyzéseit
is lejegyezni és megszell§ztetni. Ezekbdl az {rdsokbdl
kideriil, hogy a csdszdr és kirdly — kiiléndsen idésebb
kordban — kifejezetten kikapcsoldéddsnak tekintette a
tdrlatldtogatdst, meglep6en sok festét személyesen is
ismert, j6l emlékezett a kordbbi mivekre és orommel
nézett képeket, szobrokat. Az a legenda, hogy minden-
r6l csak azt mondta, hogy neki nagyon tetszett, nem
egészen igaz,3® habdr tudjuk, hogy nyilvdnosan valéban
tartézkodott minden negativ birdlattél — els6sorban

az épitészetre vonatkozdan —, szinte ,cenzirdzta”
onmagdt. Ennek a fegyelemnek két magyardzata volt;
részben vigydzott, hogy ne 4rtson az illet§ mtivésznek,
részben mert szdmdra a professzionalizmus igen

fontos és megbecsiilt tulajdonsdg volt, és ezt tisztelet-
ben tartotta a mévészetekkel kapcsolatban is.
Természetesen volt véleménye a milvekrdl; egyéni
izlése egy muvelt és tolerdns, az idealizdl6 romantika
mellett els6sorban a realista festészeti iskoldkon felndtt
és a val6ség pontos és hd visszaaddsdt igényld 4tlag-
néz@ {zlésének felelt meg. Az allegoriz4lé idealizmussal
szemben a torténeti festészetben a historizdlé akadémi-
kus realizmus pértjdn 4llt. Ezért dontott gy még az
1850-es években, tehdt amikor még csak a hdszas évei-
ben jdrt, hogy Carl Rahl allegorikus képei helyett Karl
von Blaas realista és a lehetség szerint torténetileg

h csatakép-dbrdzoldsai diszitsék a bécsi Arsenalban
1évé muzeumot.’® (Mai neve Heeresgeschichtliches
Museum, azaz Hadseregtorténeti Mizeum.)

Ferenc Jézsef viszonylag ritkdn utazott olyan helyekre,
ahol kiszélesithette volna gyermekkori mvészettorté-
neti ismereteit. Ha jdrt is tobbszor [tdlidban, ezek

az utak nem a felh6tlen mélvezés jegyében teltek.

A leghosszabb észak-itdliai korutazdsa 1856—1857 telén
volt, még az itdliai teriiletek elszakaddsa, a hdboru elétt.
Pdrizsban tobbszor is jart, példdul megtekintette

az 1855-6s és az 1867-es pdrizsi vildgkidllitdst.

Itt személyes tapasztalatokat szerezhetett a véros
urbanisztikai modernizdldsdrél, ami azutdn a Ringstrasse
épitésénél inspirdlta. A périzsi benyomdsok ahhoz is
hozz4jdrultak, hogy tdmogatta a bécsi vildgkidllitds

megrendezésének gondolatdt, ami 1873-ban meg is A leghosszabb és legmesszebbre vezetd kiilfoldi dtja Franz Matsch: | @
valdsult. A csdszdr minden t6le telhetdt megtett, hogy 1869. oktdber 25. és december 6. kdzott zajlott, Schratt Katalin, az lgazsdg

ez a vildgkidllitds a t6zsdekrach és a kolerajdrvany amikor Konstantindpolyon keresztiil Egyiptomba megtestesitdje, 1895.
ellenére sikeres legyen. utazott a Szuezi-csatorna megnyitdsdra, mikdzben KHM-Museumsverband,

A legtdbbet Miinchenben fordult meg (a szoros csalddi Jeruzsdlemet is dtba ejtette. A kikapcsolédést ezen Theatermuseum, Wien —
kapcsolatok miatt), és ott szinte mindegyik glaspalast- az Gton (is) a vaddszat jelentette szdmadra, ami Szinhdztorténeti Mizeum, Bécs

beli nemzetkdzi kidll{tdst megnézte, igy elég jol mégiscsak a legkedvesebb szabadid@s foglalkozdsa,

ismerte a német és a miincheni festészetet is. azaz a hobbija volt.
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Eduard Swoboda:

Ferenc Jézsef mint magyar
huszarezredes, 1857.
Keresztény Mizeum,
Esztergom
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Ferenc Jézsef a Monarchidn beliil természetesen renge-
teget utazott, ismerte a f6vdrosokat, de Prdgdban sok-
kal ritkdbban fordult meg, mint Budapesten.3’
Krakkéban is jart (1880), és ott megldtogatta Jan Matej-
két az otthondban, illetve a métermében. Matejko elsd
nagyszabdsu torténelmi képét, a Reytant, 1867-ben
Pdrizsban ldtta és vdsdroltatta meg. Amikor Matejko egy

mdsik monumentdlis torténelmi képét, a Sobieski felsza-

baditja Bécset az ostrom aldl (1883) cimt is meg akarta

vdsdrolni, a fest§ visszautasitotta az ajdnlatot, és a képet
a pdpdnak, XIII. Leénak ajdndékozta. fgy ez a festmény
ma is a Vatikdnban van, a Stanzdk melletti teremben.
A csészdrnak és kirdlynak ,hivatalbél” rengeteg jelen-
tés dllami intézmény, torténelmi iinnepség megnyitdsat,
vasttvonalak, hidak, szobrok épiiletek stb. avatdsdt kel-
lett véllalnia, és a legfontosabb regiondlis kidllitdsokat
(Budapest 1885, 1896, Prédga 1891, Zdgrdb 1895) is 6
nyitotta meg. [lyenkor természetesen szdmos mialko-
tdssal szembesiilt, hiszen a kidllitdsokat be is kellett
jérnia. Hogy ezt szivesen tette, azt az is bizonyftja,
hogy a bécsi Kiinstlerhausban rendezett 1888-as nem-
zetkozi kidllitdson nyolcszor is jért, és siirgette Erzsébet
kirdlynét, hogy végre nézze meg § is azokat a képeket,
amelyeket meg akart védsdrolni. Erzsébetet sajnos nem
érdekelték kiilondsebben a képzémivészetek, 6 kolté-
szet- és elsGsorban Heine-rajongé volt. (Kdztudott, hogy
maga is {rt verseket.) A csdszdr dltal a szdmdra felépit-
tetett lainzi vaddszkastély hdlészobdjdnak dekordcidjét,
amit Makart festett, és amelynek témdja a Szentivdnéji
dlom jelenetei voltak (dllit6lag Erzsébet szivesen stili-
zédlta magdt Titdnia tiindérkirdlyné szerepébe), az

6 kedvéért rendelte meg a férje, de Erzsébet egyetlen
éjszakdt sem toltott a kastélyban.

A nemzeti f6vérosok koziil Ferenc Jézsef mint magyar
kirdly — a dualista dllamszerkezet miatt — Budapesten
tartézkodott a legtdbbet. A kiegyezést kovetd évtizedben
pedig — éppen Erzsébet kirdlyné miatt — G6dollén is
hosszabb id6ket toltott.3®

Kiiléndsen 1897 utdn, ha a csdszédr a f6varosban tartéz-
kodott, az udvartartds, mi tébb, a kulturdlis miniszté-
rium erre specializdlt kultdrbiirokratdi gondosan
mérlegelték példdul, hogy milyen sorrendben ldtogassa
meg a padrhuzamos mdvészeti kidllitdsokat, mert abbdl
a szakma (ez esetben a fest§) messzemend kdvetkezte-
téseket vonhatott le, és a kiilonbdz6 mivészi csoportok
felhaszndlhattdk volna ezeket az egymds ellen vivott
kulturpolitikai harcban.

fgy aztdn Ferenc J6zsef el6szor a Kiinstlerhaus jubildris
kidllitdsdt tekintette meg 1898 tavaszdn, és csak pdr
héttel késébb nézte meg a Secession elsd kidllitdsat.
Ezt a Secession-pérti sajtéd nagy része visszamendleg
taktikai okokbdl elhallgatta, hogy az egyesiilet hivatalo-
san is ugyanolyan rangtnak tdnjék, mint a patinds
Kiinstlerhaus.

A csdszdrnak tehdt még a mdvészet szférdjdn beliil is
figyelembe kellett vennie a politikét, a kiilonb6z8
érdekcsoportok harcét, és még esztétikai kérdésekben
is meg kellett tartania a tdvolsdgot.

A csdszdri képvdsdrldsokat illet6en ugyancsak ez volt

a helyzet. Bdr kordbban — f6leg miel6tt a mivészeti
élet nagyon megosztott lett a kiilénboz6 miivészeti
lobbik kiizdelme kovetkeztében — Ferenc Jézsef még
maga vélaszthatta ki, hogy milyen képeket vésdroltat
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meg a Csdszdri Gydjtemény (ma Kunsthistorisches
Museum) szdmadra, késébb azonban a minisztériumi
szakemberek és a Kunstrath (M(vészeti Tandcs) ajanla-
sai sokszor 4tirtdk a vdlasztdsdt. A vasdrldsoknak
(Ciszlajtdnidt illetve) a nemzetiségi mivészek kozott
ardnyosan kellett eloszlania, tovdbbd igyekeztek minden
stilusirdnyzatot bevonni a vdsdrolandé muvek listdjdba.>’
Ferenc Jézsefet 1882-ben lenyligbzte Munkdcsy Mihdly
Krisztus Pildtus eldtt cim( képe, majd a Golgota is.

A mester végsé soron ennek kdszonhette, hogy Hans
Makart és Hans Canon haldla utdn réd esett az udvar
vdlasztdsa, hogy 6 fesse meg a Kunsthistorisches
Muizeum diszlépcs6hdzdnak a mennyezetképét.

A kirdly kifejezetten becsiilte Bencztr Gyuldt, tobbszor
is ilt modellt a portréihoz, és 6t bizta meg, hogy fesse
meg Rudolf trondrdkds posztumusz portréjat és Erzsébet
kirdlyné posztumusz, aranybrokdt hdtterd térdképét is
(1899), amit a kirdlyné szeretett tdrsalkoddnéjének,
Ferenczy Idédnak ajdndékozott. (Benczdr mind a két
portréhoz régi fotékat haszndlt, és a kirdly igen meg
volt elégedve a kész mivekkel.)

Modellt iilni a fest6knek eleinte valészintleg csak tdrt
kotelessége volt Ferenc Jézsefnek, kés6bb azonban
kedves programja lett. F6ként, ha a fest§ szérakoztatd
tdrsalgd volt, akkor szivesen jart miterembe és iilt
modellt a mesternek. Szinte megszdmldlhatatlanul sok
portrét festettek réla az osztrdk, cseh, lengyel és magyar
festék, a legkiilonb6z6bb méretekben, uniformisban.
Ezek tobbsége reprezentat{v dllami portré volt, aminek
tobb szdz éves ikonogrdfiai hagyomdny hatdrozta meg a
stilus4t.*® Oregkordra azonban inkébb a privétabb jel-
leg(, a karosszékben {il6, tapasztalt, bolcs dregembert
hangsidlyozé arcképek késziiltek réla.

A magyarok koziil Barabds Miklés, Benczir Gyula, Lészlé
Fiilop, Ferrari Arthur, Horovitz Lipét festettek réla
portrét igy, hogy a kirdly valéban modellt iilt a késziil§
mi@hoz.4! Sajtéforrdsokbdl és visszaemlékezésekbdl tud-
juk, hogy a magyar fest6k koziil Benczdr mellett ked-
velte Ldszl6 Fiilopot is, akinek alla prima stilusa — az,
hogy nem haszndlt foté el6képet, és gyakorlatilag {ires
vészonnal fogadta a mteremben — nagyon meglepte.*?
Ferenc Jézsef magyarorszdgi mecenatirdjdnak két fontos
része van: az OMKT szponzordldsa, a (régi) Andrdssy
uti (akkor még sugdriti) Mdcsarnok és Mintarajziskola
telekvdsdrldsdnak és épiiletének finanszirozdsa, majd

a késébbiekben a kidllitdsokrél térténd képvdsdrldsok.
Ez utébbiak listdjdt mdr 1911-ben publikdlta a Mdvészet
folydirat.*® Atnézve ezeket a listdkat — bar nagyon sok
kép a kell6 méret és képleirds hidnydban nem beazono-
sithaté — azt kell mondani, hogy béven szerepelnek
kozottiik olyan kivdlé mivek, amelyek ma a Magyar
Nemzeti Galéria dllandé kidllitdsdnak a diszei (Dedk-
Ebner Lajos, Végé Pél, Mészoly Géza, Bihari Lajos,
Telepy Kdroly képei). Domindlnak kozottiik a tdjképek.

Cimeikbdl télve elég sok kdzottlik a topografikus Eduard Swoboda:
tdj, és joval kevesebb a zsdnerjelenet. Erzsébet kirdlyné, 1857.
A ma beazonosithaté zsdnereknél valéban tgy tdnik, Keresztény Mizeum,
hogy a kirdly kedvelte a humoros vagy annak érzett Esztergom

népi jeleneteket, de nem kizdrélagosan.
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Vaszary Jdnos:

Részesaratok, 1902

(ff. archiv foto)

Foté: © Magyar Nemzeti Galéria
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Kivételes vdlasztds lehetett Vaszary Janos Részesaratdk
(1902) cim@ képe, amely éppen a kirdlyi audiencidk
szobdjdnak vdrdtermébe keriilt. Olyan elszdntsdg van
ezekben a kemény parasztarcokban, mintha araté-
sztrdjkra indulndnak.* Vannak Ferenc Jézsef vdsdrldsai
koz0ott mds modern mesterek is, {gy Szinyei Merse Pél
(egy 1894-es és egy 1900-as vdsdrlds), Ferenczy Kdroly
(1893-bél1), Mednydnszky Ldszl6 (1905-b6l), Strébentz
Frigyes (1906-b61) és hdrom Poll Hugé-pasztell.

A budai kirdlyi palota dekordcidja szdmdra 1902 és
1906 kozott egy sor olyan képet vésdrolt Ferenc Jézsef,
amelyeket — minden valészintség szerint — a Képzém-
vészeti Tandcs éppen hivatalban 1év6 tagjai ajénlhattak
neki. Osszesen 58 festményt és hadrom bronzszobrot
vdsdrolt. Ezekr6l lista késziilt. Az 1911-es lista az
1910-es vdsdrldsokkal zdrul, és a késébbi évekbsl

mdr nincsenek adataink.

A kirdlynak egyébként nem lehetett mindig kdnny(d hely-
zete a magyar kidllitdsmegnyitékon. A magyar mdvészek
egy része Habsburg-ellenes, ellenzéki érzelmd volt,
még ha ezt nem is hangsilyoztdk olyan ldtvdnyosan,
mint Thorma Jénos a tizenhdrom aradi vértandrdl
festett képével.

Mdr maga az a tény, hogy példdul az ezredéves kidllitd-
son is szerepeltek olyan m{vek, amelyek 1849-re emlé-
keztették az uralkoddt, mutatja, hogy diplomatikusan
kellett egyes mtvek ,lizenete” fol6tt elsiklania. Ambiér
Zala Gyorgy monumentdlis, az aradi vértantk emlékére
késziilt emlékmivének gipszfigurdit nem lehetett nem
észrevenni. Révész Imre Petdfi a tdborban cim( képe
szintén a szabadsdgharc emlékét idézte.

Ferenc Jézsef egyébként Bécsben is minden téle telhe-
tét megtett, hogy kinyilvdnitsa, mennyire érdekli

a magyar festészet. Ennek legldtvdnyosabb bizonyitéka
az volt, hogy 1903-ban, amikor a modern magyar
fest6k egy nagyszerd kidllitdssal szerepeltek Bécsben,

a Galerie Piskéban, a kirdly sietett, hogy megnyissa

a kidll{tdst.*> Ez azért volt rendkiviili, szimbolikus
gesztus, mert az egyetlen Secession-beli viziten kiviil
az uralkodd soha nem tisztelt meg olyan m{vészeti
kidllitdst Bécsben, amit kommercidlis mtkereskedd
galéridban rendeztek. A sajté beszdmoldja szerint
egyébként elbeszélgetett az ott jelen 1évé magyar
fest6kkel, szobrdszokkal, és kiiléndsen tetszett

neki Ligeti Miklés Anonymus-emlékmivének a modellje.
A fdma szerint pontosan tudta (név szerint), hogy
kordbban melyik mestert§l mit ldtott.

Osszegezve elmondhatjuk, hogy a realizmusra és a kva-
litdsos plein air festészetre Ferenc J6zsef igen nyitott
volt, s6t egy-egy kép erejéig tobb nyitottsdgrdl tett tand-
sdgot, mint j6 néhdny kritikus. Erre a legérdekesebb
példa az, hogy Bécsben megvette Anton Romako egyik
szokatlanul merész és minden kordbbi kompozicids
szabdlyt felrigé csataképét, a Tegetthoff I.-et (1882).

A kis méret( festmény olyan, mint egy szembdl, kissé
feliilnézetbdl fotézott pillanatfelvétel arrél, amint

a hadihajén Tegetthoff és emberei robbanégrdndtok
kozepette elinditjdk a donté tdmaddst. (Itt valdszintileg
a katona és nem a kritikusokra hallgaté mélvezd vélasz-
tott, hiszen a fészerepld, aki Lissdndl legy6zte az olaszo-
kat, egyike volt a kevés sikeres osztrdk admirdlisnak.

A csészdr szdmdra ezt a gy6zelmet jelentette a kép.)
Ferenc J6zsef az utolsé olyan uralkodé volt Ko6zép-
Eurépédban, aki valéban hatékonyan és a mivészet irdnti
belsd elkdtelezettséghdl tdmogatta a képzémivészeteket.

Anton Romako:

Tegetthoff admirdlis a tengeri csatdban Lissanal Il.,
1880-1882 k. Belvedere, Bécs

Foté: © Belvedere, Wien

Szinyei Merse Pal:

Oculi. 1894.

Magyar Nemzeti Galéria, Budapest
Fotd: © Magyar Nemzeti Galéria
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Sarmény-Parsons llona

Az Andrassyak,

a képzomiivészeti
mecenatura
mintaadai

Székely Bertalan:

Grof Andrdssy Gyula, é. n.
Magyar Mivészeti Akadémia,
Budapest

A kortdrs forrdsok szerint a Tdrsulat megerdsddése,
sikerei és virdgkora annak is k6szénhetd, hogy az
Andrdssy csaldd minden médon segitette. Ritka egy
demokratikus intézmény torténetében, hogy hdrom
vélasztott elndkiik is egy csalddbél keriiljon ki. Nem-
csak pozici6éjuk miatt, hanem mert 6szintén, felel@s-
ségteljesen és lelkesen megtettek mindent a magyar
képz6mUvészet tdmogatdsdért.

[d6sebb Andrdssy Gyula (1823-1890) elndkségének
ideje (1862—-1866) — részben neki kdszonhetéen is —
mozgalmas, Uj szakaszdt jelentette a pesti magyar kép-
z6mUvészeti életnek. Az Andréssy csaldd minden egyes
tagja mivészetszeret§ és migydjts volt.*® Id. Andrédssy
Gyula anyai dgon értékes festményeket 6rokolt, hiszen
édesanyja Szapdry ldny volt, és a Szapdry csalddnak
jelentds migy(jteménye volt. Igazdbdl a szabadsdgharc
utdni emigrdcidban, Pdrizsban és Londonban tdmadt
fel Andrdssy Gyuldban a gydjtészenvedély, ekkor vett
par — késébb hiressé vilt — képet, amelyek megalapoz-
tdk hirét mint j6 szemd, szerencsés kezd migydjt6ét.
1857-ben tért vissza az emigrdciébol, és rogton
bekapcsolédott a kulturdlis életbe.

Amikor az 1860-as években Pesten meg kellett nyer-
niiik a f6dri koroket a Magyar Képzémtvészeti Tdrsulat
anyagi és tdrsadalmi tdmogatdsdra, Andrdssy Gyula
felesége, a szintén igen mdvelt Kendeffy Katinka is
segitette férjét. Alarcosbalokat, hajékirdnduldsokat
szerveztek a gydjtés érdekében, ahol a f6uri vildg taldl-
kozhatott a mdvészekkel, {rékkal, fest6kkel stb., és igy
a személyes, mecéndsi kapcsolatok konnyebben kiala-
kulhattak.*” Ezeknek a rendezvényeknek a ceremdnia-
mestere a ,szdzkez({” Telepy Kdroly volt. Egyébként
ilyen szponzordciét szorgalmaz6 bdlok Eurépa-szerte
voltak, és az Andrdssyak az emigréciéban ,tanultdk
meg”, hogy milyen hasznosak ezek a tdrsasdgi esemé-
nyek, amelyek az akkori magyar civil tdrsadalom részé-
r6l (hiszen az udvarral szemben az arisztokrédcia is

a civil tdrsadalom részét képezte) épitették a kultirat.
Id6sebb Andrdssy Gyula kozismert érdeme a fgvéros,

a modern Budapest kiépitésének a megterveztetése és
esztétikussd formdldsa volt. Ebben természetesen
Széchenyi nyomdokdn haladt. Az, hogy elfogadtatta
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a nagyszabdst, jovébe mutaté viziét, hogy hogyan kell
egy j6l funkciondld, egyben igen reprezentativ és szép
nagyvdrost teremteni, els6sorban neki kdszénhetd.

Az a tehetsége, hogy 0sztondsen jél vélasztotta ki

a munkatdrsait, megsokszorozta az elképzelések
kivitelezésének a hatékonysdgdt.

Gytjtott képeket, mdtdrgyakat, megépittette

a romantikus, varszerd tiszadobi kastélyt,*® dtépittette,
modernizdltatta a téketerebesi kastélyt (Zemplén megye,
ma Szlovékia), és Buddn, a Ldnchid kozelében egy vérosi
palotdt is épittetett.® Az épitészet mellett a festészet
érdekelte legjobban, utazdsai sordn is védsdrolt, és kiil-
foldi fest6knek is adott portrémegrendeléseket.>?
Felesége arcmdsdt példdul az egyik leghiresebb miincheni
portréfestével, Franz von Lenbachhal festette meg.
Természetesen magyar mesterek mdveit is gydjtotte.

Megrendeléseket adott Munkdcsynak is, akit pdlydja ele-

jén hathatésan tdémogatott, és aki tobbszor is vendég volt
vidéki kastélyaiban. Gytjteményében sok kortdrs hazai
mestert6l voltak képek (Than Mér, Zichy, Madardsz,
Munkécsy, Mészoly), jellemzden a hetvenes évekbdl.
Mind a hdrom gyermeke, Tivadar, [lona és ifj. Gyula,
mUpdrtold lett. Gyerekkoruktdl fogva sokat utaztak,

igy j6l ismerték Eurépa nagy muzeumait, Bécset,

Miinchent, Pdrizst és [tdlidt, alapos mivészettorténeti
miveltségre tettek szert. Rajongtak a reneszdnszért és
a régi mesterekért, és 6k is 6szintén elkdtelezettek vol-
tak az orszdgért, mind politikailag, mind kulturdlisan.
Ez az elkdtelez6dés automatikusan maga utdn vonja,
hogy tdmogatni kell a kortdrs magyar kultdrdt, elsésor-
ban a képzémuvészeteket, mert az az orszdg felemelke-
désének elengedhetetlen része.

I[lona (1858-1952) ifj. Batthydny Lajoshoz ment férjhez,
aki hosszu ideig Gy6r megye f&ispdnja, 1892-t61 pedig
Fiume kormdnyzdja volt. Vidéki kastélyuk és birtokaik
[kervdrott voltak. [lona az 1890-ben alakult M{bardtok
Korében>! aktiv szerepet vitt, egy ideig még a kor
elndki tisztjét is elvdllalta. Zala Gyorgy készitette sziile-
inek siremlékét, amelyen [lona bronzszobra borul rd

a szarkofdgra.>? 1905-ben Vaszary festett Ilondrdl egy
modern portrét,> ami j6l illusztrdlja, hogy a gréfné

— akdrcsak testvérei — nem zdrkézott el a modern
stilusirdnyzatoktél sem. Az 6 fia volt a festémvész
gréf Batthydny Lajos. Ilona mindkét fivére folytatta
apjuk mecéndsi és gytjt6i tevékenységét.>

Az id6sebb fivér, Tivadar (1857-1905) a Képz6mivé-
szeti Tdrsulat elndkeként 1891-t61 haldldig a képzdm-
vészet legjelesebb mecéndsai kozé tartozott.

Rippl-Rénai Jézsef:

A téketerebesi kastély éjjel,
1900. Ernst Galéria,
Budapest
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® | Rippl-Rdnai Jozsef:
Groéf Andrdssy Tivadarné,
Zichy Eleonéra, 1896.
Rippl-Rénai Mizeum, Kaposvar

Sarmény-Parsons llona

Orszédggytlési képvisel6ként, a parlament alelndkeként
és szamos reprezentativ tisztségében is a kultdrpolitika
egyik irdny{téja volt. A fentebb emlitett M{ibardtok

Korének is tagja volt, ahonnan a millenniumi {innepsé-
gek és a torténeti kidll{tds megrendezésének gondolata

elindult, és Andrédssy Tivadar volt végiil 1896-ban a mil-

lenniumi innepek sordn rendezett junius 8-i felvonulds
rendezdbizottsdgdnak elndke. Emellett az MTA igazga-
tétandcsdnak tagja, a Nemzeti Mizeum és a F§vdrosi
K6zmunkdk Tandcsdnak a tagja, az Erzsébet kirdlyné
Szoborbizottsdg tagja, a Vigszinhdz igazgatdsdgdnak
elndke is volt, a Tdrsulat bizottsdgaiban az 6sztondijak,
a dfjak elbirdldsdban is részt vett.>®

O maga gyermekkora Gta, sajit szérakozdsaként tédjképeket
festett, de ezeket nyilvdnosan sohasem dllitotta ki, csak
bardtokhoz keriilt egy-két képe. A festményeket egyszer,
az 1907-ben rendezett emlékkidllitdson ldthatta a kozon-
ség.”% Cimek utdn {télve elég sok kép késziilt a kozel-keleti
utazdsdn, de mivel csak rossz mindségd fekete-fehér foté
maradt meg réluk, nem lehet megitélni, hogy milyen
kvalitdstak voltak, de a nyolcvanas évek hangulatfesté-
sének tdjképeivel rokonnak tinnek.>’

Egy érdekes képvdsdrldsardl is tudunk: 1894-ben a miincheni
Secession kidllitdson vette azt a nagy méret( és igen modern-
nek, impresszionistdnak szdmité aktképet az osztrak Josef
Engelharttdl, amely el§z6leg Bécsben nagy botranyt kavart.>®
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Egy napfényes kertben, szembenézetben, 1dbujjhegyen
dllva, két kézzel nyudjtézkodik a gyiimolcs utédn egy
teljesen mezitelen, karcsd né. Vildgos b6rén reflexfé-
nyek villéznak. A modell naturalisztikusan van meg-
festve, nem antikizdlé Vénusz, hanem mezitelen,
modern fiatal né. Ez lehetett a felzaduléds oka.
Andrdssy Tivadar egyik legfontosabb érdeme a festészet
mellett az iparmivészet tdmogatdsa volt, és az art
nouveau (Jugendstil) iparmtvészet ,felfedezése”.>®

O adott megbizdst Rippl-Rénai Jézsefnek a budai
palotdjédba tervezett hires, szokatlanul modern ebédlé-
berendezés megtervezésére.®® A szines tiveggel borftott
mennyezett6l a butorokon 4t a tdnyérokig, poharakig,

a ,Gesamtkunstwerk” koncepciéjdnak szellemében,
mindent francids art nouveau stilusban tervezett

a festd. Ehhez késziilt az a tGhimzéses kdrpit is,

a Virds ruhds nd, amely szerencsére megmaradt.
Rippl-Rénai a Zemplén megyei T6keterebesen festette
meg Tivadar feleségének, Zichy Eleondrdnak koltdi
szépségl, dtszellemitett portréjat és occsének, ifj.
Andrdssy Gyuldnak (ma lappangd vagy elveszett) port-
réjat, amikor 1896-ban ott vendégeskedett. Négy évbe
tellett, amig elkésziilt a budai palotdba szédnt modern,
Uj ebédld. Tdrgyait kiilon ki is &llitottdk az Iparmdvé-
szeti Mizeumban 1898 telén, amikor nagy vitdt véltott
ki a szakmdban. A kivitelezd iparosok joggal birdltdk

Benczur Gyula:

Andrdssy Tivadar, 1900 k.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest
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Ifj. Andrassy Gyula, é. n.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Sarmény-Parsons llona

a mivész funkciondlisan nem megfelel§ tdrgyainak
dizdjnjdt. Eddig nem bukkant fel arrél dokumentum,
hogy mi volt a megrendel6k véleménye. Zichy
Eleonéra egyébként 1910-ben, amikor a F§ utca 17.
alatti palotdt eladtdk, Tiszadobra vitette az ebédlét.
Allitélag 1919-ben ez is a vand4l pusztitds dldozata
lett, csak toredékek maradtak meg bel6le.o!

Tivadar 1905-ben bekovetkezett vdratlan haldla utdn,
Occsére, Gyuldra szdllt legtobb kulturdlis feladata is.
Ot vélasztottdk meg az OMKT (a Tdrsulat) kdvetkez6
elndkéiil, és ezt a tisztet egészen a vildghdbord
kitoréséig be is toltdtte. El6z6leg Andrdssy Gyula

a Nemzeti Szalon elndke is volt, mikdzben

a Térsulatot is tdmogatta.

Ez a tény arra vet fényt, hogy a szdzadfordulén az
arisztokrata mecéndsok egyszerre és parhuzamosan
minden olyan mdvészeti és stilusirdnyzatot tdmogattak,
amit esztétikailag értékesnek éreztek. Nem foglaltak
4lldst a mivészek kozotti elméleti vitdkban, és igyekez-
tek tobbféle irdnyzatot is tdmogatni.

Ennek egyik legjobb példdja az 1897 telén a Nemzeti
Szalonban rendezett rendkiviili kidllitds volt, amikor
az Andrdssy csaldd szinte minden birtokdban 1év6
Rippl-Rénai-képét kdlcsdnadta a kidllitdsra. A sajté ezt
a bemutatét ,ellenszalonként” igyekezett értelmezni,
pedig a miveket nem ideoldgiai alapon gydjtotték
0ssze, szinte minden stilus képviseltette magdt mind

a két kidllitdson (14sd késébb, az OMKT fejezetben).
[fj. Andrdssy Gyula, aki még nem volt nés, fivére haldla
utdn elvette annak 0zvegyét, Zichy Eleondrdt, és felne-
velte a négy lanyat is. Igy egyben maradt a nagy vagyon
és a gydjtemények. Ifj. Gyula ,egyrészt a barbizonia-
kért és az Gj magyar festészetért lelkesedett (szerzemé-
nye Bastien-Lepage egy tdjképe és Mészoly Géza
Okrésfogat, ill. Libapdsztorndk cimi festményei),
masrészt a klasszicizmus is vonzotta. O szerezte be
Friedrich Heinrich Fiiger egyik legszebb m{vét,

[1. Lip6t feleségének, Lujza csdszdrnénak monumentd-
lis, természetfol6tti nagysdgi néi arcképét” — irta
Mravik Ldsz16.92 Az a fajta nagyon tdg izlés és kvalitds-
érzék jellemezte, ami nagyon alapos miveltségen
alapul és egyéni, nem kotelezi el magdt egyetlen stilus-
irdnynak sem. Ebben a szellemben segitette a Tdrsula-
tot is, amikor az a rohamosan tédguld, differencidlédé
budapesti mitdrgypiac hatdsdra vdlsdgba keriilt.

A budai palota belsejérél megmaradt foték tantséga

és a visszaemlékezések szerint az esztétikus, a mivészi
kornyezet jelentette szdmdra a politikai élet hozta
harcokbdl valé kikapcsoldddst, a jelenb6l valé menekii-
1ést. Elete végén maga fogalmazta meg legtaldlébban

a sajat mdélvezGi ars poeticdjdt.

LEn régtsl fogva erés mivészi meggyszdéssel, erds
el6szeretettel, egyéni izléssel birtam. Ambéar mindig
torekedtem magamban a sokoldalt megértést kifejlesz-
teni, a mivészi 1élek legkiilonboz6bb megnyilatkoza-
saiba torekedtem behatolni és {gy egy Claude Monet-t
vettem, amikor még alkotdsait elitélték és mdvei nem
taldltdk meg Gtjukat a francia mizeumokig, Rippl-
Rénai hivei kozé tartoztam, amikor ezért még sokan
ginyoltak, egy Szinyei Mersét szereztem, amikor

még nem volt divatos, de azért mégsem vagyok

minden djnak bdmuléja.”%?

Az Andrédssyak néhdny més arisztokrata csaldddal egye-
temben (példdul a Kdrolyiakkal és a Zichy csaldd né-
hdny képvisel6jével) az elit elitjét jelentették a kultira
dpoldsdban. Kiilondsen a képz6émivészeti mecenatira-
ban volt mintaad6 szerepiik még a 20. szdzad els6 évei-
ben is, amikor hirtelen és nagy lendiilettel egy 4j
mecéndsréteg 1épett be a mvészeti életbe, a zsidd
nagypolgdrsdg és plutokrdcia.®* 1900 utdn mdr 6k is he-
lyet kaptak a legtobb civil intézmény vezetésében, igy a
zstrikben is. Tovdbbvitték az Andrdssyak konfliktuso-
kat tompitd és igen sok kiilonb06z6 irdnyzatot pdrhuza-
mosan tdmogato, tolerdns kulturpolitikusi szemléletét.
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Az Orszagos Magyar
Képzomiivészeti
Tarsulat és a magyar
festészet

Az 1861-ben megalapitott Magyar Képzémivészeti
Térsulat (OMKT) volt az a kozponti m{vészeti intézmény,
amelyik a 20. szdzad els6 évtizedének derekdig nem
csak szervezte, de sok szempontbél irdnyf{totta a magyar
képz6mivészeti életet.

Torténete a mivészettdrténész szakemberek el6tt ardny-
lag j6l ismert, bdr levéltdri anyaga a mdsodik vildghdbo-
rdban elpusztult. Ismereteink két legfontosabb forrdsa
az OMKT fenndlldsdnak 50. évforduldjdra irt hosszu
tanulmdny és statisztika, valamint egy forrdsvdlogatds
1929-1930-b61.95 A korszak legalaposabb intézmény-

az egyes festék személyiségét és a kor kapcsolati haléit
illet6en kincsesbdnydk szdmunkra. A mivészet szociolo-
gikus megkozelitésének magyar Gttdrdjét is tisztelhetjiik
benne. O volt az a kritikus, aki megtanitotta a magyar
kozonséget festményeket, stilusokat 1dtni és érteni.®®
Ugyanakkor értékitéleteiben 6 sem tudott mindig tdrgyi-
lagos lenni. Tdlzott dltaldnositdsokba esett, amikor azt
irta, hogy a kdzdnség és a kormdny a mesterkélt és his-
torizdlé mivészetet részesitette elényben.®” Elég az
dllami vdsdrldsok listdit és a Magyar Nemzeti Galéria
dlland¢ kidllitdsdt megnézni ahhoz, hogy ldssuk, ez az
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torténeti feldolgozdsa egy, a mivészkultuszt bemutaté
uttord kidllitds alkalmdbdl jelent meg, Sinké Katalin
szerkesztésében.®® A nagykozonség ma is keveset tud e
Térsulatrél, és ha mégis, akkor tobbnyire a ,M{csarnok-
r6l” vagy térténeti 0sszefiiggésekben a ,mticsarnoki fes-
tészetr6l” hallott valamit, rendszerint negativ felhanggal.®’
Ennek az elmarasztalé véleménynek az egyik forrdsa
Lyka Kéroly szines és szellemesen megirt kényve volt,
amit fél évszdzaddal a millennium utdn vetett papirra.
O a nagyb4nyai iskola legfontosabb tdmasza és kritikus
szovetségese volt, aki az azt megeléz6 miincheni akadé-
mizmust és a ,miincheni realizmust” a zsdnerfestészet-
ben sommadsan ,mtcsarnoki mdvészetnek” nevezte.
Lyka {rdsai, konyvei a kor mili§jét és mindennapijait,

dllitds tobbnyire igaztalan. Az dllam (vagyis az akkori
hivatalos birdlébizottsdgok) valéjdban a zavarba ejtéen
gazdag és megkapdan sokrétd mdtdrgyanyaghdl tdlnyo-
moérészt értékes és kvalitdsos képeket vésdrolt, amelyek
mdig a festészettorténeti kdnon alapjdt képezik.

Az OMKT-nak igen sokat kdszonhet a magyar vizudlis
kultdra. Tobbek kozott azt is, hogy a Hésok terén
felépiilt a mai Mdcsarnok harmonikus, egyben monu-
mentdlis éplilete, az a kidllitécsarnok, amely a mai
napig otthont ad a kortdrs mivészeti kidllitdsoknak.”®
Az Orszdgos Magyar Képzémivészeti Tdrsulat OMKT
roviditését évtizedek dta haszndlja a mivészettdrténeti
irodalom. A 19. szdzadban inkdbb csak Tdrsulatnak

nevezték, és a tovdbbiakban ezt a formdt fogjuk haszndlni.

Id. gréf Andréssy Gyula elndk,
Harsanyi Pal igazgat-elndk,
illetve Telepy Karoly titkar.
Litografidk az Orszédgos
Magyar Képzémivészeti
Tarsulat Evkdnyvébél,
1929.117.,119.,123.
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Wagner Sandor:

Izabella kirdlyné bucsuja
Erdélytél, 1863.

MTA Mivészeti
Gy(djtemény, Budapest
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A Tarsulat elso két évtizede
és az allami kultarpolitika

A Térsulat el6zménye a Pesti M{egylet volt, amely

—a 22 éves Trefort Agoston 1838-as felhivdsanak ered-
ményeként — 1839 &szén alakult meg, és 1840-t61
rendezett képzdmivészeti kidllitdsokat Pesten.

Ez a M{egylet, akdrcsak kiilfoldi el6képei, a mipdrto-
16k, a mivészetszeret§ mecéndsok szervezésében jott
létre. A képzdmivészetek tdmogatdsdt els6sorban a
nemzet érdekében tlizte ki céljdul, a mvészek érdekeit
csak dttételesen képviselte. Kézel harmincéves fenndl-
ldsa alatt, minden politikai és anyagi-szervezési nehéz-
ség ellenére, megalapozta Pest-Buddn a kidllitdsi életet.
Siker{ilt magas szinvonald és informativ kidll{tdsokat
létrehoznia. A kiilfoldi mdvek bemutatdsa mellett igye-
kezett a magyar fest6ket és szobrdszokat tdmogatni.”!

Az 1850-es évek végén, a neoabszolutizmus nyomdsd-
nak enyhiilésekor, a Pesten é16 magyar mvészek igy
érezték, hogy anyagilag hdtrdnyos helyzetben vannak
a Pesti M{egyletben rendszeresen kidllité kiilfoldi
mdvészekkel szemben. Ezért elhatdroztdk, hogy egy,

a magyar képzémivészek érdekeit képviseld tdrsulatot
alapitanak. Az alapiték kozott volt az akkori magyar
festék szine-java, akik mind Orlai Petrich Soma lakdsdn
gy(ltek dssze. Tudatdban voltak annak, hogy a magyar
politikai és gazdasdgi elit segitsége nélkiil nem tudjdk
megvaldsitani céljukat. Az 1861-es alapitds az elsé
kérben sikeres volt, majd formai akaddlyok miatt

a Helytartétandcs visszavonta az engedélyt, amit az
alapszabdlyok dtdolgozdsa utdn, 1863 elején adott meg



1jbol, és torvényileg mérciushan vélt elfogadottd.”?

Az alapitd szoveg szerint a Mdegylet célja: ,,A hazai
képz6midvészetnek minden 4gét lehetd tokélyre segi-
teni, a mdizlést nemesbiteni s a miszeretetet kiterjesz-
teni.””? A sommdsan 6sszefoglalt célok megvalésitdsdhoz
rengeteg feladatot és munkét kellett elvédllalni. Ezekhez
tartozott a kidllitdsszervezés, a megfeleld kidllitdsi
éplilet épitése, a kozonség izlésnevelése kidllitdsokkal
és publikdcidkkal, végiil a m{tdrgypiac megteremtése

a modern mdvészet szdmaéra.

A mtvészek mindebben hathatds segitséget kaptak a
mdvelt politikai elit mtvészetrajongé tagjaitdl és az
dllami appardtus és intézményrendszer tisztségviseldi-
t6l. Az arisztokrdcidn beliil a kiterjedt Andrdssy csaldd-
ban taldltdk meg legf6bb patrénusaikat.

A Térsulat szervezése, anyagi alapjainak biztositésa,
valamint m{kodési szabdlyzata (dllami biirokratikus
nyomdsra) a bécsi Kiinstlerhaus mintdjdn alapult.

A mbardt pdrtold tagoknak itt is 200 forint évi tagdi-
jat kellett befizetnilik. Az elndknek tobbféle tdrsadalmi
feladata volt, kiilondsen az els6 évtizedben, amikor ki
kellett épiteni a tdrsulat kapcsolatrendszerét az dllami
szervek felé és 0ssze kellett gydjteni az dlland6 mecé-
ndsokat. Ezt a posztot id. Andrdssy Gyula toltdtte be

a kiegyezésig. Az igazgat6 elndk a jogi és gazdasdgi
iigyeket intézte. Ez a személy az els6 években a md-
barét, politikus és jogdsz Harsdnyi Pél volt.

Mellette fontos szerep jutott a titkdrnak. Ezt a feladat-
kort az ekkor mdr elismert és kedvelt tdjképfestd,
Telepy Kdroly ldtta el, aki ,m{tdros” cimmel a kidllitd-
sok rendezéséért is felelds volt, és 1862-t61 1906-ig,
haldldig hallatlan energidval és kitartdssal intézte az
OMKT {igyeit. 1863-ban még egy csticspoziciét kellett
betdlteni: a Tdrsulat védnokéét. Els6nek Esterhdzy

P4l Antal herceget hivtdk meg erre a posztra. A védnok-

nek els6sorban tdrsadalmi és politikai kapcsolatteremtd
szerepe volt. A herceg, aki az Esterhdzy-képtdrat
nagyon engedményes dron adta 4t a magyar dllamnak,
anyagilag is tdmogatta a Térsulatot.”

A Tdrsulat hatalmas lendiilettel kezdett az érdemleges
munkdhoz.1863 nyardn egy pesti zongorakereskedéstdl
bérelt teremben rendezte els§ tdrlatdt, és nagy optimiz-
mussal hirdette, hogy minden elad¢ kiéllitott mdvet
megvdsdrol, majd kisorsol.

Ekkor ez {gy is tortént, de ezt a gyakorlatot kell§ anyagi
fedezet hijédn nem lehetett a tovdbbiakban folytatni.

Az 54 kidllitott mbél 40 alkotdst vdsdroltak meg,
kozel 10 000 forint értékben, ezzel kimeritve a teljes
alaptékét. [gy hit megkezd6dott a tovdbbi partold
tagok intenziv toborzdsa, szerencsére vdratlan sikerrel.
A statisztikdk ugyan egybemossdk a mivész- és a partold
tagok szdmdt, de a fejl6dés igy is beszédes: induldskor
154 tagot szdmldltak, 1863-ban 540, 1864-ben 810,
1865-ben 756, 1866-ban 1016 volt a Tdrsulat tagjainak

0sszlétszdma. Ez az eredmény igen meglepd, hiszen
0sszevetve a csdszdrvdrossal, utolérték a bécsi Kiinstler-
haus tagjainak szdmét. Béccsel ellentétben viszont

a magyar tdmogatés erésen ingadozott, itt sokkal keve-
sebben vésdroltak képeket. Pozit{v jelenség volt, hogy
mig a Tdrsulat hivatalos mikddésének elsé évében,
1863-ban 44 f6nemes lépett be pdrtoldként, 1866-ban
mér 82 fénemes és egy sor f6pap is szerepel a tagok
névsordban.”®

Amikor 1865-ben a Magyar Tudomdnyos Akadémia palo-
tdja elkésziilt, a Magyar Képz6émivészeti Tdrsulat ot ter-
met kapott benne. Ekkor az Akadémia a magyar kultura
kozponti intézménye volt, és a tudomény mellett a mvé-
szeteknek is otthont nydjtott. Ide keriilt a legfels§ szintre
az Esterhdzy-képtdr is. Az elsé kidllitds az Akadémia
épliletében sikert aratott. 3044 1dtogatdja volt annak
ellenére, hogy a kdzonségnek a magasan 1évg legfelsd
emeletre kellett felmennie. (Ekkor még Bécsben sem volt
kész a ,testvérintézmény”, a Kiinstlerhaus épiilete.)

A Térsulat az 1860-as években az dllami kultdrpolitika
gyakorlati feladatait teljesitette, amikor megszervezte

a magyar m@vészek kiilfoldi kidllitdsokon vald szereplé-

Stetka Gyula:

Eotvos Jozsef, 1884.
Magyar Nemzeti Mizeum,
Budapest
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Benczdr Gyula:

Ipolyi Arnold arcképe, 1892.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest
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sét. Ezen kiviil minden olyan kérdést felvetett, amit
kés6bb dllamilag kellett megoldani. Példdul egy mvé-
szetoktatdsi tanintézet létrehozdsdt vagy a muzeumi
gyljtemények kortdrs mtvekkel valé folyamatos gyara-
pitdsdnak sziikségességét hangoztatta. Tagjai részt vet-
tek minden m{vészeti pdlydzat elbirdldsdban.
VezetGsége érdekes tdrsasdgi eseményeket szervezett
azzal a céllal, hogy minél tobb pédrtold tagot nyerjenek
meg, akikb6l majd b6kez mecéndsok vélhatnak.

Az események az évtized kozepén felgyorsultak. A poli-
tikai elit ekkor minden energidjdt a kiegyezés tdrgyald-
saira forditotta, ennek sikere utdn pedig az dllami
intézményrendszer kiépitése volt az elsédleges feladata.
[gy miniszterelndki elfoglaltsdgai miatt gréf Andréssy
Gyula is lemondott a tdrsulat elndkségérsl. 1866-tél
Pulszky Ferenc vette 4t a tisztséget,’® amit 1879-ig viselt.
Mellette az igazgatdi vdlasztmdnyi elndk a széles 1dt4-
kord, nagy mdveltségd Rdth Gyorgy lett. 1868-ban
megvdéltoztattdk az alapszabdlyokat. Az irredlis elkdte-
lezettségek (példdul hogy minden eladatlan m{vet maga
a Tdrsulat vesz meg és kisorsol) helyett a kidllitdsok
szervezésének menetét, a zsiri dsszetételét, a képdrak
megdllapitdsdnak mddjdt szabdlyoztdk. A hetvenes évek

kidllitdsait mdr az Gj szabdlyok alapjdn szervezték,

és a Tdrsulat nemcsak a f6vdrosban, hanem — mint
ahogyan az 1866-ban mddositott neve is jelezte,
Orszdgos Magyar Képzémivészeti Tdrsulat — orszdg-
szerte rendezett tdrlatokat (1871 Arad, Debrecen; 1872
Székesfehérvdr; 1874 Szeged). K6zben nem felejtették
el a kiilfoldre kiildendé anyagok szervezését sem.
Koziiliik a vildgkidllitdsokon (Pdrizs — 1867, Bécs — 1873)
és a nemzetkozi festészeti kidllitdsokon valé jelenlét
volt a legfontosabb. A tdrsulati tagokbdl idérél id6re
0sszedllitott birdlébizottsdgok dontotték el, hogy kik
képviseljék a magyar mivészetet kiilfoldon.

A kiegyezés utdn, a polgdri dllami intézményrendszer
kiépitésének idején, a kulturdlis tdrcdn beliil kiilonosen
szerencsés volt a képzémivészet helyzete. Hiszen az
alapkereteket leraké Eotvos Jézsef utdn (aki tudatdban
volt annak, hogy csak dllami tdmogatdssal fejlédhet

a festészet) 1872-t6l tizenhat évig Trefort Agoston volt
a vallds- és kézoktatdsiigyi miniszter.”’ O mér 22 évesen,
»Civilként” is a szépmivészetek tdmogatéja volt.”®
Ennek azért volt nagy jelentésége, mert az érzékek
kultdrdja hazdnkban nemcsak az elmaradottsdg és

a szegénység, hanem a protestantizmus miatt is hdt-
rényban volt. Magyarorszdg lakossdgdnak ekkor tébb
mint 30%-a protestdns volt. Mind a lutherdnus, mind

a kédlvinista konfesszié hagyomdnyosan képellenes, és
bdr az ebbdl a szemléletbdl eredd ellenérzés mdr sokat
olddédott a 19. szdzadi tdgabb Eurépdban, Magyarorsza-
gon még tobbnyire megmaradt. Egy elmaradott, protes-
tdns vidékrél jové dtlagpolgdr vizudlis kultdrdja,
vizudlis ismeretanyaga azért is sokkal szegényebb volt,
mint egy katolikus teriileten é16é, mert még a templom-
ban sem l4thatott figurdlis dbrdzoldsokat. Ilyen vidéke-
ken még a jobb médi nemesség otthonait is legfeljebb
portrék, néha tdjképek diszitették. Ehhez jérult még,
hogy a kordbbi hédoltsdgi teriileteken (ebbe bele kell
érteni Pest-Buddt is) a torténelmi mitdrgyanyag és épii-
letkincs legnagyobbrészt elpusztult. Ezért dltaldban egy
fiatal ember csak azokban a vdrosokban és vidékeken
lehetett képek vagy szobrok ,csdbitdsdnak” kitéve (és
ébredhetett fel benne a vdgy, hogy fest6 legyen), ahol
gazdagon diszitett katolikus templomok voltak, ahol
még dlltak vdrak, régi kastélyok, karidk. Olyan vildgi
kozépiiletlink, ahol az emberek freskdkat ldthattak
volna, ekkor még nem volt! A képzémivészetet becsiild
és azt a kulttra szerves részeként felfogd és mivel6dési
potencidljdt is megérté kultdrpolitikusaink (Andrdssy
Gyula, Eotvos Karoly, Trefort Agoston, Pulszky Ferenc,
Réth Gyodrgy, majd a valamivel fiatalabb Radisics Jen6,
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Wilassics Gyula, Koronghy Lippich Jend, Szmrecsdnyi
Miklés és Apponyi Albert) tudtdk, hogy a képzémivé-
szetek dllami tdémogatds nélkiil nem tudnak megerd-
s0dni, és szdmottevd vdsdrlderd hijén nem tudnak
beépiilni az dllampolgdrok miveltségébe. Meg voltak
gy6z6dve réla, hogy erre egy modern és civilizdlt eurd-
pai dllamnak dldoznia kell. Szdmukra a képzémvészet
nem mell6zhetd luxus, hanem a tdrsadalom és az egyén
kulturdlis felemelkedéséhez sziikséges inveszticid, mi
tobb, a nemzetgazdasdg 6sztonzbje volt.
Magyarorszdgon a katolikus egyhdznak a 19. szdzadban
a hagyomdnyos mecéndsi szerepen tilmenden is eléviil-
hetetlen érdemei voltak a képz&muvészeti kulttra terjesz-
tésében. Megemlitend6k példdul az olyan nagy miveltségd
fé6papok, mint Pyrker Jdnos egri érsek, aki 1836-ban

a Nemzeti Mizeumnak ajandékozta 160 festménybdl
all6 képtdrdt, vagy Scitovszky Jdnos biboros-hercegpri-
més, az esztergomi bazilika épittet6je, aki magdt a Tar-
sulatot is jelentés 6sszeggel tdmogatta.”® Tarkdnyi Béla
egri kanonok is az dllamra hagyta migydjteményét.

A Képzémivészeti Tdrsulat szempontjdbdl azonban

a legbefolydsosabb egyhdzi személyiség Ipolyi Arnold
plispok volt, aki Pulszky Ferenc tizenhdrom esztend6-
nyi elndksége utdn, 1880 és 1885 kozott a Tarsulat
elnoki tisztét is betoltotte.®? Koncepciézus programbe-
szédei egy nagy ivd fejlédés lehetéségét vazoltdk fel és
sok tdmogatét nyertek meg a képzémivészeteknek.?!

A kirdlyt is rdvette, hogy rendszeresen vdsdroljon ma-
gyar képeket is. Természetesen az egyhdzi mivészetre
is nagy figyelmet forditott; valldsos tdrgyd mivek
jutalmazdsdra dfjat alapitott.®?

Az Operahdz freskéi koriil felldngolt vita kapcsdn

(ahol a magyar, azaz nemzeti témdt kérte szdmon Lotz
Kérolytél) mondott le a Tdrsulat elndki tisztségérdl.
Trefort Agoston mar a hetvenes évek elejétél jelentds
pénzdsszegeket dldozott a miivészeti oktatdsra, pélydza-
tokra és az intézményi infrastruktdra kiépitésére.
Egyre siirget6bb, fontosabb feladattd valt egy kidllitdsi
csarnok megépitése.

Ezt a Tdrsulat éner6bdl nem tudta megoldani, szponzo-
rokra és dllami tdémogatédsra volt sziiksége. Ferenc
J6zseft6l mér 1866-ban sikeriilt egy 1000 forintos ala-
pitvdnyt kapniuk. Ez utdn az 1867-es év korondzdsi
eseményeit sok magyar fest6 megdrokitette (példdul
Székely Bertalan), ezzel is felhiva a kirdly figyelmét
arra, hogy miként a Kiinstlerhausnak, a magyar mdvé-
szeknek, illetve a Tdrsulatnak is nytjtson tdmogatdst.
A kirdly végiil 30 000 forinttal jarult hozzd a
Mfcsarnok épitkezéséhez, majd pdr évvel kés6bb

Ujabb 30 000 forintot adoményozott erre a célra.
Pulszky Ferenc siirgetésére a Fgvdrosi Kozmunkédk
Tandcsa Ugy dontott, hogy a Tdrsulat dfjtalan telekrészt
kapjon a Sugdrdton (ma Andrdssy ut). (A telket végiil

sziikséges pénzdsszeg 1875-re gyflt 0ssze.

A kifrt pdlydzatot egyhangtlag Lang Adolf terve nyerte
el.8% Bdr a kész palota rengeteg kritikdt kapott, elsgsor-
ban a belsé terek megvildgitdsdnak problémdi miatt,
mégis hatalmas eldrelépést jelentett a budapesti képzd-
mivészeti életben, és Lotz Kdroly képei vdlasztékosan
elegdnssd vardzsoltdk.

A kulturdlis minisztérium, Trefort Agostonnal az élén,
még az épitkezések meginduldsa eldtt tgy dontott,
hogy a Mintarajziskola épiiletét is felépitteti a Mdcsar-
nok mellett, és az dllami iparm{vészeti gyljteménynek
is helyet ad az épiilettombben.

Paczka Ferenc:

Trefort Agoston, é. n.
Magyar Nemzeti Mizeum,
Budapest
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Léptékvaltas:
a sugaruti Mdcsarnok
és kiallitasai

Schickedanz Albert:
Schickedanz Albertné Horn Irma, é. n.
Magdngytjtemény

A Mfcsarnok épiiletét 1877. november 8-dn avatta fel
Ferenc Jézsef. A nemzetkdzi kidllitdson a magyarok mel-
lett valéban szerepeltek kiilfdldiek, az osztrdkokon
(August Pettenkofen, Tina Blau, Constant Troyon,
Theodor Hérmann, Robert Russ, Emil Jakob Schindler,
Albert Zimmermann, Hans Makart) kiviil f6leg francidk.
Igy Camille Corot-tél két kolt6i, eziistszinekbe burkolt,
késdi képet is ldthatott a kozonség (Ville d’Avray és

Az est kellemei), két barbizoni tdjképet Narcisso Diaztdl,
tovabbd Gustav Moreau mveit, egy Jean-Louis-Ernest
Meissonier-t (Az erkély alatt) és Wilhelm Bouguereau
akkoriban sokat tinnepelt Pietd cim{ festményét.®* Tehdt
a pdrizsi Szalon akkori legiinnepeltebb akadémikus mes-
terei is bemutatkoztak Budapesten. Mellettiik a magyarok
kozott Munkdcsy két képpel képviseltette magdt, az
Ujoncokkal, amellyel még a népi zsénereket folytatta,

és az Uj orientdcidt jelentd, a sajat mitermérél festett
modern képpel (Mdteremben). Tolgyessy Artir és Spdnyi
Béla tdjképei jelentették a barbizoni szemléletd Gj
magyar tdjkép megjelenését, de a fiatal Mednydnszky

is bemutatkozott egy tdjképpel.

A kovetkez6 években sok kiilfoldi mester festménye
jutott el a magyar févdrosba, osztrékok, németek,
belgdk és lengyelek. Az osztrdk Hans Makart a Hoyos
grof szdmdra festett képsorozattal (A f6id és a tenger
adomdnyai) szerepelt 1878-ban, az orosz Vaszilij
Verescsagin pedig megrdzd, naturalista, riportszerd
képeivel, amiket az orosz—torok hdborardl festett.
1884-ben igen sok krakkéi lengyel festd dllitott ki,

és pdr évig néhdnyan még visszatértek. A lengyel Jan
Matejko mér kordbban is elkiildte nagy hatdsd torté-
nelmi vdsznait Budapestre. 1889-ben bemutatta

a Kosciuszko Ractawice mellett cim(, hatalmas

méretd képét.8>

Ezek a ,szenzdciéképek” mindig sok néz6t vonzottak,
de nem lehetett azzal szdmolni, hogy aki eljott ezeket
megnézni, az rendszeres tdrlatldtogatéva valt.
Természetesen a Tdrsulat szdmdra az évi tdrlatok,

az dgynevezett évi ,szalonkidll{tdsok” voltak a legfon-
tosabbak. Erre kiildték haza legfrissebb munkdikat

a Miinchenben tanulé fiatalok, akiknek &sztondijdt
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tobbnyire a Tdrsulat mdvésztagjai szavaztdk meg. A néi portréfestészet — a szépségidedl idénkénti

(A legels6 Osztondijasok kozé tartozott Munkdcsy, vdltozdsa miatt és mert a reprezentativ portrékon

akit Ligeti Antal dnzetleniil segitett.) A miincheni az 6ltozetnek is fontos szerepe volt — jobban ki volt

magyar fest6tanoncok témavdlasztdsaikban a puszta- szolgdltatva a divat vdltozdsainak. A korszak szépség-

romantikdt preferdltdk, hiszen ezeket a paraszti idille- idedlja Magyarorszdgon évtizedekig Erzsébet kirdlyné

ket nagyon j6l el lehetett adni.®® Bdr a pesti kidllitdsok volt, ez a kilencvenes években vdltozott meg.

lédtogatottsdga viszonylag magas volt, dllandé panaszra Az arisztokrdcia nétagjainak arcképei mellett a mvész-

adott okot, hogy a k6zdnség nem vesz képeket. Ennek korok csalddtagjait festették meg a leggyakrabban

ellenére visszamen6leg gy tlinik, hogy az itthon é16 (ldsd Lotz Kéroly portréi vagy Schickedanz portréja

fest6k meg tudtak élni munkdjukbdl, ha nem is fénye- feleségérdl).

sen. A portréfestészetnek azonban valéban versenytdr- Nadler Robert: | @
sat jelentett a fényképészet. Az osztrdk helyzethez Orszdgos kiallitas,
viszonyitva kevesebb arckép sziiletett Magyarorszdgon, 1885-1886.
és ezek tobbsége — legaldbbis amelyek megmaradtak — Budapesti Torténeti Mizeum,
férfiakat dbrdzol. Sok koztiik a hivatalos, dllami meg- Kiscelli Mizeum —

rendelés, példdul a miniszterek portréi. Févarosi Képtar, Budapest
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Ligeti Antal:

Szob a Duna mellett, 1883.

Magdngydjtemény
Virdg Judit Galéria
és Aukcidshdz

kozremdkodésével
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A szépségkultusz hivei,
a tajfestészet aranyfedezete

A lassan gyarapodd polgdrsdg és értelmiség szorosan
kapcsolédott miveltségében a német kultdrdhoz és
annak a klasszicizmusbdl és romantikdbdl 6rokolt
esztétikai idedljaihoz.®” Ennek szerves része volt az
[télia-kultusz, ami tovdbbra is élt a romantikus tdjfes-
tészetben. Az Itdlidt j6l ismer§ arisztokrata

csalddok és a f6papsdg mellett a Bildungsbiirgertumbol
(értelmiségi polgdrsdg) keriiltek ki azok a miérték,
akik lelkesen tdmogattdk a késé romantikus magyar
tdjképfestdket és vdsdroltdk Ligeti Antal, Brocky
Séndor, Telepy Kdroly festményeit. Ezek a Claude
Lorrainre visszamend képszerkesztési elvek alapjén,
aranylé szinekben flird6 bukolikus tdjak harmoénidt,
békét drasztottak.

Ligeti Antal (1823—-1890) sokszor a magyar vidéket is

gy festette meg, olyan mdgikusan ragyogé, fénylé nap-

lementékkel, hogy az az itdliai tdjak dlomszerd szépsé-
gét 61ti magara.®® A Magyar Tudomédnyos Akadémia
felolvasétermét ma is Ligeti négy torténeti tdjképe
disziti, amelyeket Kubinyi Agost és Sina Gy&rgy baré

rendelt meg. A fest6i magyar vdrakat (Szigliget, Hricsd,
Szepes és Trencsén) festette meg liraian, atmoszferi-
kusan. Akkora sikere volt veliik, hogy tébbszor meg
kellett 6ket festenie magdnmegrendel6k szdmadra.
Ligeti az 6tvenes években gréf Kdrolyi Istvdn megbizd-
sdbdl és finanszirozdsdval bejdrta [tdlidt, a Szentfoldet
és a Kozel-Keletnek az eurdpai utazék dltal legstirtibben
ldtogatott antik emlékhelyeit, {gy eljutott Libanonba és
Baalbekbe is. Ennek a hosszi utazdsnak az élményei
(amelyeket rajzokban, néha akvarellekben ordkitett
meg) évtizedeken 4t alapjdt képezték elegdns olaj-
képeinek (Capri, Szicflia goérdg romjai, pl. Taormina,
Agrigento és a Szentfold vdrosai). Baalbek kis méretd,
de szép és hazdnkban igazi ritkasdgszdmba mend pano-
rdmdjdt a nagykozonség 1890-ben, a festd mlcsarnok-
beli emlékkidllitdsédn ldthatta, és ekkor készitett réla

a Tdrsulat egy szines litografiat.%? Mlapnak valasztot-
tdk ki, és egy mdsik Ligeti-képpel, a Piccola-Marina
Capri szigetén cim( fametszettel egyiitt ajandéknak
szantdk a Térsulat tagjai szdmdra 1891-ben.”?
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Telepy Karoly: | ©

Arva vara, 1880.
Starowicz-Gyenes

gyljtemény
Akik a festészetben a kellemeset, a szépet, az élet festés kés6 romantikus felfogdsédt képviselte. Els6sorban
min@ségét megjavité harmonikus 1dtvdnyt szerették, a felvidéki vérakat, a Tdtrdt és a Balaton kdrnyékét fes-
azoknak ez a festészet jelentette a derd és a szépség tette szivesen, de a kilencvenes években az Alpok hegy-
forrdsdt. Ligeti haldldig festett ilyen itdliai, hazai vagy vonulatairél is sziilettek friss, fényteli vasznai. O volt
— ritkdbban — egzotikus tdjat, és mindig vevdre taldlt. a Mdcsarnok ,mttdrosa”, ami elég sok munkdt adhatott
A mdsik, haldldig népszerd mester Telepy Kdroly neki, de nyilvdnvaldan szerette a kidllitdsrendezést,
(1828-1906) volt, aki a topografikusan is hd tdjkép- mert haldldig ragaszkodott ehhez a feladatdhoz.

Telepy Karoly: | ®
A didsgydri vér, 1880.
Starowicz-Gyenes
gylijtemény
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® | Mészily Géza:
Patak mellett, 1883-1885.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

® | Mészily Géza:

Est a haldszkunyhénal, 1887.

Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Sarmény-Parsons llona

T R N T S, v Y Y SRS

A romantikus tdjak mellett médr a hetvenes évek
legelejét6l az intim tdjképek — tobbnyire igen kis
méretd, levegls, friss szinekben ragyogd festmények —
lettek népszerdiek. Ennek a plein air fény- és atmoszfé-
rakoltészetnek legnagyobb magyar mestere a rovid
életd Mészoly Géza (1844—1887) volt, akit kortdrsai
is igen nagyra becsiiltek. Bécsben tanult, de hamar
elszakadt az ottani akadémidn virdgzé Zimmermann
fest6iskoldtdl, az itthoni tdjak, a Balaton és a Tisza
vidéke ihlették festészetét.

Mészoly a létvdnyhiség elvét virtu6éz kdonnyedséggel
tudta megvaldsitani, és kolt6i realizmusnak is nevez-
hetjiik stilusdt, akdrcsak osztrdk kortdrsdét, Emil Jakob
Schindlerét. Ha egy realista plein air fest§ a helyi,
megismételhetetleniil egyedi, otthoni tdj szineit,
fényét, atmoszférdjdt hten 6rokiti meg, akkor festé-
szete szinte automatikusan nemzeti festészet lesz.

[gy Mészoly képei a nemzeti tdjfestés gyongyszemei
akkor is, ha nincs is mindig rajtuk gémeskut vagy
puszta. Még a szigoru kritikus Keleti K4roly

is elismerte Mészdly lirai tdjfestészetének

kivételes kvalitdsdt.

—— sl
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Mellette egy sor ,kismester”, példdul Béhm Pdl, Dedk-
Ebner Lajos, Tolgyessy Artdr vagy Spanyi Béla is festett
fényben flird6 kis tdjképeket, paraszti zsdnerfigurdkkal.®!
A két utébbi fests egyébként sokszor nagyobb méretd,
igen hangulatos, borongés alkonyi tdjakat is festett.
Valéjédban a barbizoni tdjszemlélet hivei voltak 6k is.
Ha végre 6sszeszednénk szétszort képeiket, akkor
igazolhaté lenne, hogy az ugynevezett hangulatfesté-
szet mdr a hetvenes évek Gta létezett a magyar tdjfesté-
szetben (Spdnyinak és Tolgyessynek 1877-ben tobb
képét is kidllitottdk). Keleti Gusztdv ezt j6 érzékkel fel
is ismerte, amikor 1885-ben azt {rta: ,Hangulatkép,
melynek abban rejlenék titka, hogy érzelmeinknek
parancsol, s a visszatiikroztetett természet alaphangu-
latdnak megfeleld kedélydllapotot idéz el§ a fogékonyak
keblében.”?? Taldlé elemzéséhez a kovetkezd festék
nevét kapcsolta: Spanyi Béla, Télgyessy Artur, Ujvary
Igndc, Agghdzy Gyula, Mészoly Géza, Mednydnszky

Ldsz16, Nddler Rébert és Munkdcsy Mihdly, hogy csak
a legismertebbeket emlitsiik.

Meglep6 a felsoroldsbhan, hogy Keleti olyan mestereket
kapcsolt egybe, akiket ma teljesen eltéren értékel a
szakma, és akiknek az 1885 utdni pdlydja sokszor telje-
sen mds irdnyba tartott (Munkdcsy és Mednydnszky).
Mégis, a sokat szidott kritikus megldtdsa meggy6z6 az
akkori id6metszetben. A felsorolt mesterek mindegyiké-
nek sok remek tdjképe tartozik ebbe a kiildnlegesen
szuggesztiv stilusvonulatba, de szinte mindegyikiik
teljesen egyéni vdltozatdt teremtette meg a hangulati
tdjnak. Ldtszdlag teljesen kiilonboz6 egy Mészoly, egy
Spényi vagy egy Mednydnszky festette tdjkép, mégis

az a tobblet, ami a puszta topogrédfiai hasonlésdgon
feliil ko1t6ivé teszi 6ket, ebben az évtizedben valahol
koz0s. (Az megint mds kérdés, hogy Mednydnszky sok-
kal egyetemesebb szimbolikus jelentést is bele tudott
striteni késébbi tdjképeibe, mint a tobbiek.)

Padl Laszlé: | @
Erdd belseje
(0szi hangulat), 1873.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest
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® | Mednyénszky Laszl6:
Alkonyi erdé I1. é. n.
MKB Bank Gydjtemény,
Budapest

Sarmény-Parsons llona

Keleti nem sorolta fel az &sszes tdjképfestét (kihagyta
pl. Padl Lész16t). Az 1885 utdn induld festdi életmivek-
ben is sokan festettek hangulati tdjat, mert ez a fajta
hangulatfestés dsszefligg az egyre mélyiild pszicholdgiai
megkozelitési mdéddal, és a szimbolizmus virdgkordban
vdlik annyira domindnssd, hogy dtformdlja a zsdnerfes-
tészetet is. Ekkor egy id6re szinte minden intellektudli-
san és érzelmileg érzékeny fest§ (nem csak Mednydnszky)
fest néhdny olyan szuggesztiv erejd képet, amely a hangu-
lati szimbolizmus vonulatdba tartozik (ldsd Baditz Otté,
Pataky Lédsz16, Csék Istvdn, Vaszary Jdnos, Ferenczy
K4roly vagy Réti Istvdn képeit). Erdekes, hogy az id6s
Munkdcsy is festett egy ide kapcsolhatd lebilincseld
hangulatd festményt, A monceau-i park este cimfit, 1895.

Barbizon legfontosabb magyar tdjképfestdje, Padl Ldsz16
(1846-1879) is megihlette a generdciéjdt, legf6képpen
Munkdcsyt, igy az erdei utakat vagy az erdék mélyét
dbrdzold képek is bekeriiltek a magyar tdjfestészet
egyre b6viil§ repertodrjdba.

A legtobb festének késziil§ didk, akiknek a Minta-
rajziskoldban Székely Bertalan, Keleti Gusztdv, késébb
Lotz K4roly vagy Dedk-Ebner Lajos voltak els§ mtivé-
szeti oktatéi, Miinchenbe végyott és oda kapott végiil
Osztondijat. A tdjképfesté Keleti Gusztdv (1834-1902),
aki haldldig a Mintarajziskola igazgatéja volt, és egyben
a legtekintélyesebb mivészetkritikus, szintén Miinchent
részesitette elényben. E6tvos J6zsef 6ta a kultuszmi-
niszterek f6tandcsaddja, nagy befolydstd kultdrpolitikai
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dontéshozd volt, tigyszdélvdn minden fontos zs(rinek

a tagja. A kétségteleniil tdjékozott és nagy miveltségd
Keleti emellett majdnem negyven éven 4t befolydsolta
a kozonség izlését és formdlta a hivatalos kdnont.
Kritikdi és vdltozatlan kés6 romantikus festészeti stilusa
miatt is szigordnak, konzervativnak tartottdk. Id6vel
nemcsak a meg nem értett mvészkollégdk (pl. Szinyei
Merse Pdl) fordultak vele szembe, de a kovetkez§, mds
mivészetszemléletet képvisel§ generdcié is.?®
Miinchenben a német tandrok mellett (Wilhelm von
Diez, Ludwig von L6fftz) magyar professzorok is tani-
tottak, mint példdul Wagner Sdndor vagy Lietzen-
Mayer Sdndor, akiknél a szakma minden titkdt meg
lehetett tanulni. Az itthoni id6sebb mesterek abban

a stilusban festettek tovdbb, amit ifjikorukban megta-
nultak, és sok mds munkdt is elvégeztek. Részben
intézményi, bilirokratikus feladatokat kellett elvdllal-
niuk, mert kevés volt a szakember, de mdsképpen nem

is tudtak volna rendesen megélni. Igy Ligeti Antal,

a Nemzeti Mdzeum képtdrdre, nemcsak a képek restau-
rdldsdért volt felelds, de 6 készitette el a mizeum elsé
tudomdnyos igényd képkataldgusdt is. Telepy Kédroly
pedig szinte haldldig a Tdrsulat kidllitdsait rendezte.

A tanftds is fel6rlé tud lenni, Székely Bertalan idejének
nagy része erre ment el.”* J6 bardtja, a legtermékenyebb
mester, Lotz Kdroly pedig a rengeteg energidt igényld,
monumentdlis feladatai mellett szintén tanitott, de ezt
a feladatot kdnnyedebben vette; élete végén kapott csak
mesteriskoldt.

Nyaranta megtelt a kedvelt alféldi parasztvédros, Szolnok
vagy a Balaton kdrnyéke a Miinchent vagy Pdrizst is
megjart festékkel (Dedk-Ebner, Bihari Sdndor, Bshm Pél,
Mészoly Géza), akik mives, nagy technikai tuddssal fel-
vértezett realista stilusban festették a bedllitott jelene-
teket. Rendszerint el is tudtdk adni ezeket a tobbnyire
kis méretd képeket, ha nem itthon, akkor Miinchenben.

Mednyanszky Laszlé: | @
Tatrai tdj, é. n.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest
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A tajképfestészet
vdltozdsai 1857-1909

® | Ligeti Antal:
Baalbek latképe, €. n.
Starowicz-Gyenes gy(jtemény
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Deak-Ebner Lajos:
Léitatds, é. n.
Starowicz-Gyenes gydjtemény

Mészély Géza:
Vizparton, é. n.
Starowicz-Gyenes gy(jtemény
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® | K.SpényiBéla:
Tanya az Gt szélén, é. n.
Starowicz-Gyenes gy(jtemény
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Jendrassik Jend: | @
Tisztds, 1909
Starowicz-Gyenes gydjtemény
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Munkdcsy Mihaly:

Milton, 1887.

Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Foté: © Magyar Nemzeti Galéria

Sarmény-Parsons llona

Munkacsy:
a siker anatomi
az utazo ,szenz

d,

i0képek”

Nagy eseményekben sem volt hidny a M{csarnok pesti
kidllitdsain. Az elsd, vildghirdvé valt magyar festd,
Munkdcsy Mihdly (1844-1900) a paraszti zsdnerképek
utdn a Miltonnal (1878) betdrt az eurdpai hiri meste-
rek kézé. Majd amikor Budapestre is megérkezett a
Krisztus Pildtus eldtt (1881) cim{ festménye, a hazai
mivészeti élet is felpezsdiilt.

Nemcsak azért, mert kiiszobon 4llt egy djfajta realista
fordulat a festészetben, ami itthon megerd@sitést nyert
a festmény ldttdn, hanem mert Munkdcsy sikere iga-
zolta, hogy a ,vizudlis periféridr6l” érkezve is el lehet
jutni Pdrizsba, meg lehet héditani a vildgot, ha valaki
tehetséges és szorgalmas. Mikozben a m{ivészeti piacon
a kis méretd, friss plein air intim tdjak vagy a késé
romantikus, nagy lélegzetd tdjképek voltak kelenddek,
a nyolcvanas évek derekdtdl a fiatal fest6k korében
divatba jottek — mtfajtél fiiggetleniil — a nagy méretd
festmények és a modern kortdrs életbél vett jelenetek.
Minden kezd6 festé arrél dlmodott, hogy ,,szenzdcié-
képet” fest, amire felfigyel a vildg.

Ha a vildghirnév kritériuma az, hogy Pdrizsban is jegy-
zik a mvész nevét, akkor az Osztrdk—Magyar Monar-
chidbdl hdrom festének sikeriilt vildghirvé vdlnia:
Matejkénak, Munkdcsynak és Makartnak. A lengyel
mester mdr 1867-ben aranyérmet nyert Pdrizsban

a Reytan cimd, nagy térténelmi festménnyel.> Ett6l
kezdve minden nagy méret( torténelmi tabléja koriil-
utazta Eurépdt. Az orléans-i sziizet dbrdzoldé képe kivé-
telével mindegyik a lengyel torténelembdl meritette
témdjdt, {gy nem mozgatott meg olyan szenzdciééhes
tomegeket, mint az ismertebb eurdpai torténeti vagy
kultdrtorténeti személyiségekrdl festett jelenetek.
Hasonlé siker jutott Munkdcsy képeinek is osztdlyré-
sz{il. Mér a Siralomhdz (1869-1870) is aranyérmet
nyert a pdrizsi Szalonban, de a magyar festd szdmdra
az igazi 4ttorést a Milton-kép jelentette (1878). Mivel
Milton az angolszdsz kultdrdban irodalmi éridsnak
szdmitott, a siker (amennyiben a kép jél volt megfestve)
az ismert téma miatt garantdlt volt. A bécsi szdrma-
z4sd, de Pdrizsban é16, nagy tekintélyd és zsenidlis
menedzser-miikereskedd, Charles Sedelmeyer a pdrizsi
1878-as vildgkidllitdson aranyérmet nyert nagyszerd
festményt koriilutaztatta fél Eurépdn, és jelentds &ssze-
geket keresett a belépddijakon. Bécs és Budapest egy-
ardnt lelkesedett érte, a virtuéz anyagszertség mellett
elsgsorban az drnyalt pszicholdgiai jellemzést, az em-
beri momentumot emelte ki a kritika, ami ezt a realista
kompoziciét a torténelmi zsdnerjelenetek rutinos dtla-
gdbdl kiemelte. A kép végiil Amerikdba keriilt. Robert
Lenox Kennedy, aki még Pdrizsban megvette a fest-
ményt, a New York-i Lenox (ma Public) Librarynak
ajdndékozta, ahol ma is az olvasétermet disziti.

A kovetkez6 hatalmas kép, a Krisztus Pildtus eldtt,
1880 juliusdtdl egy éven 4t késziilt, és Munkdcsy
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legnagyobb sikere lett. A téma megfestésére Charles
Sedelmeyer beszélte réd a fest6t, aki a komoly kihivdst,
egy modern, torténeti Krisztus-kép megfestését, nagyon
komolyan vette. Tobbszor is konzultdlt Ernest Renan-
nal, az 1863-ban megjelent, nagy hatdsd, szekularizdlt,
torténeti Krisztus-konyv {réjéval, tanulmdnyozta
Rembrandt Krisztus-dbrdzoldsait, és nagyon sok tanul-
mdnyt festett a kompozicidhoz. Az eredmény egy
valéban Gj és modern bibliai jelenet volt, realistdn
megfestett, bravaros lélektani dbrdzolds, amely lenyd-
gozte a kortdrsakat.®” Hitelesnek, mélyen emberinek
és felemel6nek érezték. Az egyszer(bb, hivs lelkek
dhitatot éreztek el6tte, a tanult szkeptikusok pedig hd
torténeti rekonstrukciénak, ugyanakkor az ,6rok
emberi”, a felemel§ erkolcsi példa megtestesiilésének
14ttédk. Ezt a ,Krisztus-képet” az 1880-as évek Eurdpdja
— nemzettdl, felekezettdl és valldstol fiiggetleniil —
mindeniitt a magdénak érezte: kulturdlis, torténelmi

és vildgképi orokségét 1dtta benne megtestesiilni.

Ez volt taldn az egyetlen olyan téma és torténet,

amit akkor még mindenki megértett, az ir paraszttol,
az agnosztikus francia polgdron keresztiil a bécsi vagy
budapesti, nem feltétleniil mivelt nézdékig. Modernsé-
gét az adta, hogy nem szentkép volt, hanem realista
,1élekldtd” torténeti kép.%®

A kritika mindeniitt, ahol a képet bemutattdk, egybe-
hangzdan dicsérte, st lelkesedett érte, hirverést csindlt
neki, {gy néz6k tomegeit vonzotta. Egy angliai kdrut
(London, Manchester, Liverpool) utdn érkezett el a kép
Bécsbe, ahol Ferenc J6zsef hdromszor is megnézte,

és a Szent Istvdn-rend kiskeresztjével tlintette ki

a m{vészt. Majd Budapest kovetkezett, ahol a sugdruti
Micsarnokban 80 000 ember 1dtta.?® Munkdcsyt hiva-
talosan mindeniitt iinnepelték, Budapest és Munkdcs
diszpolgdrdvd vdlasztotta, és a diszvacsordknak, fogadd-
soknak alig szakadt vége. (A festé ekkor alapitotta

a pdlydzat utjdn elnyerhetd, 6000 frankos Munkdcsy-
dijat, amit elsének Temple Jdnos nyert el.)

A kovetkez6 esztend6ben Munkdcsy megfestette

a Golgotdt, amelynek hasonléan nagy sikere volt,

Munkdcsy Mihaly: | @
Krisztus Pildtus eldtt, 1881.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest
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® | Munkécsy Mihaly:
Virdgok dldozata, 1896.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Sarmény-Parsons llona

bdr nem hatott mdr annyira az djdonsdg erejével, mint
a Krisztus Pildtus eldtt. (Ez a kép is korbeutazta a vilé-
got.) A trilégidvd szélesiilt Krisztus-képsorozat utolsé
darabja, az Ecce Homo évekkel kés6bb késziilt el. Nem
sikeriilt olyan jol, mint a kordbbiak, és a visszhangja is
sokkal halkabb volt. Egész Eurdpa, a k6z0nség és a fes-
tészeti irdnyzatok divatja is més volt mdr 1896-ban.
Bér Budapesten, éppen a millenniumi tinnepségek
miatt, a nydr folyamédn 315 000 néz6 tekintette meg a
trilégidt, de a Golgota mér nem jdrta koriil Eurép4t.!°®
Munkdcsy a figurativ festészet mellett nagyszerd tdj-
képfestd is volt. Tdjképein érz6dik igazdn egyéni kolo-
rizmusa, az, hogy melankolikus és szorongd alkata

valészintleg belejdtszott a szinvdlasztdsédba is. Alkonyi
tdjak nyugtalanité vorosei, silyos drnyakkal terhelt
z6ldek dominédlnak sok képén. A monceau-i park este
(1895) az esti ldmpafényben bdr topografikusan pontos,
de olyan sejtelmes, hogy a hangulati szimbolizmus ké-
peinek vonulatdba, a kortdrs kozép-eurdpai tdjfestés
egyik f6dramdba tartozik. Munkdcsynak egy mdsik
kés6i képe, a Virdgok dldozata (1896) pedig ritka téma-
vélasztdsrél drulkodik; Emile Zola nagy port felvert
regényének, a Mouret abbé vétkének hdsndjét festette
meg. (Az abbé kedvese, Albine a mérgez6 virdgok
illatdtél halt meg.) Egy femme fatale mint dldozat,
1896-ban modern téma volt.
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Ez volt Munkdcsy egyik utolsé festménye, 1896-ban
elméje elborult, tébbé nem festett. Haldlakor Hevesi
Lajos nagyon pontos elemzéssel foglalta 6ssze nemcsak
Munkdcsy, de a mdsik két fest§, Makart és Matejko
torténelmi helyét az 1900-as év tdvlatdbél. Els6sorban
nagy koloristdnak tartotta mindhdrmukat. Két nekro-
l6gjdban (egyiket a bécsieknek, a mdsikat a magyarok-
nak irta) mdst és mdst hangsdlyozott.

Az osztrékoknak gy irt: ,...0k lettek az utazé képek
mesterei. Akkor keletkezett az ijeszt6 »szenzdcidkép«
kifejezés. Egy miikereskedd spekuldcidja volt ennek

a tomegekhez sz616 festészetnek az alapja, ami azok
latvdnyéhségét kivanta hatdsosan kielégiteni...”!%!

A Krisztus-képek kvalitdsait és m(vészi hitelét (amirél
1882-ben maga is lelkes kritikdkat irt) a tobbi ,turné-
kép”-pel szemben még 1900-ban is elismerte.

A magyarok szdméra irt nekrolégbhan olvashaté a hdrom
mesterrdl az egyik legtomorebb és legtaldlébb dsszeha-
sonlitds.!%? Azért is érdekes idézni, mert Hevesi mind

a hdrmukat személyesen is ismerte: ,Munkdcsy, Makart
és Matejko. Az osztrdk—magyar festészet hdrom nagy
M-je, akik a 19. szdzad muzedlis kolorizmusdt a legha-
talmasabb és leggazdagabb forméjéra fejlesztették —
irta. — ...Ez a hdrom nagy »Mc« jelenti a legmagasabb
fokédt annak, amit szinnel el lehet érni... Makart volt

a szangvinikus koztiik. Matejko a kolerikus, Munkdcsy

Munkdcsy Mihdly: | @
A monceau-i park este, 1895.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest
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® | Pataky Laszlo: a melankolikus. Makart a lirai, Matejko az epikus,
Virrasztds, 1886. Munkdcsy az elégikus..., a két utébbi drdmai beiitéssel,
Magyar Nemzeti Galéria, ami Munkécsy esetében mélyen tragikussd er§sodott.”103
Budapest Munkdécsy kozvetett hatdsa a nyolcvanas és kilencvenes

évek magyar fest6ire nem annyira a kolorizmusban,
mint inkdbb a realizmushoz valé forduldsban érhetd
tetten; abban, hogy azok, akik a kdrnyezetében is meg-
fordultak, példdul Vagé Pdl (1853-1928), és még
inkdbb Pataky Ldszl6 (1857—-1912) és Révész Imre
(1859-1945) egyre bédtrabban mertek tragikus, komor
témdkat védlasztani koruk mindennapi valésdgdbdl.

A zord jelen, a zolai naturalizmus kemény évtizede rdte-
lepedett azoknak az ifji mvészeknek a kedélyvildgdra
is, akik az orszdgnak azon részeir6l jottek, ahol kozel-
r6l ldthattdk, milyen mély a nyomor a magyar vidéken.
Ezt néhdnyan 6sztond{jasként se Miinchenben,

se Pdrizsban nem tudtdk feledni.
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A nyolcvanas évek

A kovetkez6 nagy hazai megmérettetés az 1880-as
évek derekdra esett. Az Orszdgos Kidllitds (1885) volt
hivatva bemutatni, hogy mit teljesitett az orszdg a ki-
egyezés Ota. A mérleget a kortdrsak igen biztaténak
itélték, bdr nyilvdnvalé volt, hogy a fejlédés dllami
tdmogatds nélkiil nem lett volna ilyen gyors. A képzd-
mvészeti csoport képes tdrgymutatéjdnak bevezetsjét
Keleti Gusztdv {rta.

A képz6mivészeti kidll{tds vdltozatos tematikdji képei
kozott volt Hollésy Simon Tengerihdntdsa, Feszty
Arpéd realista Bdnydszszerencsétlenség cimi képe

— a kortdrs valésdg drdmai, modern dbrdzoldsa —,
Pataky Lédszl6 Utolso kenet vagy Skuteczky Dome

A szegények cimi képe (ez utébbi egy olasz templom-
bejdrat el6tti koldusokat drokitett meg). Ezek a képek
mind témavélasztdsukban, mind realista felfogdsukban
nagy kontrasztot jelentettek Benczdr Gyula portréival
(Tisza Kdlmdn portréja és Trefort Agoston portréja)
vagy Székely Bertalan torténeti képével (Zrinyi Sziget-
vdrt) szemben; egy egészen Uj élet- és miivészetszemlé-
let nyitdnydt képezték.

A portrék kozott kiilonos figyelmet keltett Temple
Jdnos (1857-1931) képe Mdrkus Emilidrél, akit Desde-
mona szerepében festett meg. (A katalégusban NJ7

arckép cimmel szerepelt.) Eletnagysdgt olajképen, szin-

padi szerepben addig még nem Orokitettek meg magyar
szinm(vészt. A 24 éves {innepelt tehetség csalddja
révén igen kozel 4llt a politikai és kulturdlis elithez
(Pulszky Kéroly felesége volt). Ez is kézrejdtszhatott
abban, hogy a Munkdcsy-0sztondijat elsének elnyerd
Temple Jdnos — aki késébb Bécsben sikeres arcképfestd
lett, és mitermek és midvészportrék festésére speciali-
z4lédott — megfestette a ,,sz6ke csoddnak” nevezett
hires szinésznét. Temple munka kdzben, pesti mfter-
mében festett megnyerd, romantikus lendiiletd portrét
a még ifju Strébl Alajosrél, a kép elGterében Liszt
Ferencnek az Operahdz szdmdra késziil6 arcmdsdval.
A (kordbban emlitett) magyarorszdgi ,vizudlis szegény-
séget” el6szor az illusztrdlt djsdgok kezdték oldani.

A konyvillusztrdcidk, majd azok a csalddi lapok, ame-
lyek az 6tvenes évektdl egyre nagyobb népszerdiségnek
orvendtek, hatalmas 16kést adtak nemcsak az dltaldnos
miveltségnek, hanem a képi 1dtds kultirdjdnak is.!4
Kénnyebben felébreszthették a vdgyat egy ifjd ember-
ben, hogy maga is megprébdlkozzon rajzolni. Mivel
ezeknek az tGjsdgillusztrdciéknak az egyik fontos kove-
telménye a valésdghtiség volt, hihetetlen mértékben
erdsitették a realizmus irdnti igényt, még akkor is,

ha az akadémiai dekérum szabdlyai szerint komponadl-
tdk meg a ldtvdnyt. Akik a hetvenes évek végén vagy

a nyolcvanas években kezdték meg mdvészeti tanulmd-
nyaikat, akarva-akaratlan modern témdkon és realista
képi ldtdsmdédon szocializdlédtak, miel6tt a magas md-
vészet remekeivel ismerkedhettek volna meg.!%®

Temple Jdnos:

Markus Emilia Desdemona
szerepében, 1884,

Orszégos Szinhaztorténeti
Mizeum és Intézet, Budapest

A nyolcvanas évtized még a historizdlé neoreneszénsz,
a Gesamtkunstwerk (8sszmivészeti) kdzépiiletek megal-
kotdsdnak kora volt. Ezzel pdrhuzamosan a mt@csarnoki
kiéllitdsokon a mult korszakokhoz két6d6 szemlélet és
a der(is vagy humoros, narrativ népi témdkat varidld
zsdnerfestészet mdr kezdett differencidlédni, az Gjfajta
realista-naturalista modernség, részben Miinchen ihle-
tésére, mdr jelen volt.1%¢

Az orszdg kultirdjdt épit6 alapité mivészgenerdcio
alkotdi zenitjén volt. Pétolta a pétlandét; dllami-intéz-
ményi megbizdsra, monumentdlis kdzépiileteket deko-
rdlt. Természetesen a historizmus stilusdban, miként
Nyugat-Eurépdban (1dsd Anglia, Belgium, Németorszdg
stb.) és Kézép-Eurdpdban (Ausztria, Csehorszdg) min-
denfitt. Neoreneszdnsz, néha mdr neobarokk és neoro-
koké freskék sziilettek, de ha egyhdzi meghizdsrdl volt
sz0, akkor még a nazarénus iskola megolddsai is vissza-
csengtek. Mindezt olyan magas fokd esztétikai tudds-
sal, egyéni invencidval, ardnyérzékkel mivelték a
mesterek (Székely, Lotz és Than), hogy mesterm(vek
sziilettek. (A budapesti Operahdz, a Magyar Tudomd-
nyos Akadémia vagy a Budavdri Nagyboldogasszony-
templom és a pécsi székesegyhdz falképei.)
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® | Lotz Kéroly: Az 0j
Véroshdza iiléstermének
falfestménye. Tanulmény
a Géniusz drapéridhoz

(A hatlapon akttanulmany
az épitészet allegoridjahoz),
1880-1882 k. Magyar
Nemzeti Galéria, Budapest

Lotz Kéroly: Fekvé akt.
Tanulmédnyok a Szépmivészeti
Mazeum festményéhez,
1880-1890. Magyar Nemzeti
Galéria, Budapest

® | Lotz Kéroly:
NGi akt. Tanulmany,
1880-1890.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Lotz Karoly:

Tanulmdnyok iil6 férfialakhoz,
1880-1890.

Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Sarmény-Parsons llona

Lotz Karoly miivészete:
Erdsz Thanatosz nélkiil
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Lotz Kéroly (1833-1904) Than Mérral egyfitt Carl
Rahl iskoldjdt képviseli a magyar festészeten beliil.
1938-ban, amikor Ybl Ervin a mdig legalaposabb és
egyetlen valéban tudomdnyos monogrédfidt publikdlta
Lotzrdl,'” mér akkor is rengeteg freskd és falkép
pusztuldsérél szdmolt be. O még 51 épiiletet sorol fel,
amelyekben falképei voltak Lotznak.!08

Mdra az elpusztult falképek széma megsokszorozddott.
A nagy édllami falképmegrendelések koziil tobb a mdso-
dik vildghdbord okozta veszteségek sordba tartozik
(ldsd Vigadé, Lloyd Palota, Kirdlyi Vdrpalota), és a ma-
gdnpalotdk, lakdsok diszeib6l is csak néhdny hirmondé
maradt (pl. az Andrdssy uti Saxlehner-palotdban).!%?

A fest6 haldla utdn grafikai hagyatéka az Orszdgos
Képtdrba (ma: Magyar Nemzeti Galéria) keriilt.

Kétség nem férhet hozzd, hogy a 19. szdzadban Lotz
Kdroly volt Magyarorszdg legjelentdsebb falképfestéje.
Ha valaki lemérné, hogy Lotz hdny négyzetméternyi
falat festett be, akkor biztosan nagyobb szdm jonne ki,

mint a Michelangelo 4ltal boritott freskék négyzetméte-
rének szdma. Tanftvdnyai csak az utolsé mdsfél-két évti-

zedben segitették a mestert ebben a heroikus munkdban,
de az invencid, a disegno mind egyediil az 6vé.

Csak akkor lehet ekkora életm{ivet megteremteni,

ha rendkiviili tehetség, munkabirds és megszdllottsdg,
a munka feltétlen szeretete hajtja az alkotét. Lotzndl
ez mind megvolt, mi tobb, azon kevés nagy mivész kozé
tartozott, aki emellett nagyon szeretetreméltd és kedves
egyéniség is volt, és Gszintén szerény! (Rubensrél
jegyezték fel a forrdsok ezt a ritka lelki-szellemi-

alkati konstelldciot.)
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g ; ® | Lotz Karoly:

A Tudomdnyos Akadémia
freskoterve, 1887-1888 k.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Lotz Kéroly: | @

Alvé férfialak,
1870-es évek. Magyar
Nemzeti Galéria,
Budapest

Lotz Kéroly— | @

Marastoni Jozsef:
Zivatar a pusztan, 1863.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest
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Lotz Kdroly:

Alkony, 1870.

Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Sarmény-Parsons llona

Mintha a természet és a Teremtd dsszefogott volna,
hogy egy olyan személyiséget teremtsen, aki képes lesz
arra, hogy vagy negyven éven 4t konnyedén alkotva fel-
diszitse Budapest legfontosabb kozépiileteit olyan elra-
gadéan harmonikus, der(s alkotdsokkal, amelyek az

Nem minden munkdja nagyszabdsd, de legtobb képérdl,

még a jelentéktelen téméjd puttdfrizekr6l is béj és élet-
0rom érad, a szépség és a harmdnia dicsérete. Csak az
képes igy alkotni, aki szereti az életet és az embereket.
Lotz pdlydja kezdetén sok alfoldi életképet, jellegzetes
pdsztorjeleneteket, méneseket vagy szokatlanul nagy
méretd viharos pusztdkat és kolt6ien szép, intim tdjké-
peket festett (Alkony, 1870, Alkony a mocsdr felett,

é. n.). Bécsben Carl Rahl tanitvdnyaként tanulta

meg a mitoldgiai témédk dekorativ festését. A fdma
szerint didktdrsdval és bardtjdval, Than Mdrral

egylitt a mester legkedvesebb tanitvdnya volt, aki igen
hamar bevonta ket munkdinak kivitelezésébe. Rahl
Utmutatdsa alapjdn az érett rémai cinquecento forma-
vildgdt és szépségidedljdt a velenceiek aranyld meleg
szineivel kombindlta. Lotz bécsi munkdibdl a hires
Todesco-palota képei maradtak meg. Pestre visszatele-
piilve elsé fontos megbizatdsa Than Mdrral egyiitt

a Vigadé dekordldsa volt, ahol Ipolyi Arnold Magyar
mythologidjdnak alapjén Argye’lus kirdlyfi és Tiindér
[lona mond4jdt elevenitette meg a két festd (1864).
[tteni kompozicidin még a mesterére, Rahlra jellemzd
sulyossdg domindlt: az alakok szinte robusztusak,

és a drapéridk is stulyosak, plasztikusak. Kézben Lotz
elegdns féuri palotdkat, de néha nagypolgdrok, sét
mdvészbardtok otthonait is nagy kedvvel diszitette
falképekkel, mennyezetfreskdékkal, mikdzben tovdbbra
is festett portrékat, életképeket és tdjképeket.

b
 l
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Lotz Kéroly: Az Olympos. | @
Az Operahdz nézéterének
mennyezetvdzlata, 1882.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest



Lotz Kéroly:

A lipdtvdrosi Szent Istvén-
templom freskévdzlata:
Jézus sziiletése, 1899.
Budapesti Torténeti
Muzeum, Kiscelli Mizeum —
Févarosi Képtdr, Budapest

Sarmény-Parsons llona

Monogréfusa szerint elsd itdliai utazdsa az 1860-as
évek derekdra tehet6, {gy az hozzdjdrulhatott ahhoz,
hogy lassan elszakadt Rahl sdlyos stilusdtél, sotét
szineit6l, és egyre dertisebb, vildgosabb mitoldgiai
jeleneteket festett. 1869—-1874 koz6tt a Nemzeti
Muzeum falképei kdvetkeztek, ahol a frizen a mondai
multbdl induld és a kereszténység hirdetéséig tartd
jeleneteken Lotz figurdi mdr sokkal kdnnyedebbek,
mint kordbban.

Lotz f6 mlive — mdr kortdrsai szerint is — az Operahdz
mennyezetképe, amit 1884-ben fejezett be. A sors
irénidja, hogy épp ezt az alkotdst érte a legélesebb
tdmadds a kor egyik legnagyobb mivészeti tekintélye,

a Képzdémiivészeti Tdrsulat akkori elndke, Ipolyi Arnold
plispOk részérdl, aki a mitoldgiai dbrdzolds helyett ma-
gyar témdt (magyar mitolégidt) szeretett volna a magyar
Operahdzban. A mévészvildg, s6t a kultdrpolitikusok —
igy Trefort Agoston kultuszminiszter — is, védelmiikbe
vették Lotzot, aki az akkori egyik leguniverzdlisabb
eurdpai kulturdlis hagyoménybdl, az 6gorog mitolégid-
bél az Oliimposz isteneit festette a mennyezetre.

A lantjdn jdtszé eszményi Apollén és a vele szemben

a bacchdnsnékkel mulaté Dioniiszosz alakja koré fzte
az egész dertis Oliimposzt. [gy a nietzschei mtvészetin-
terpretdcié modern ambivalencidjdt is beleérezhette

a kompoziciéba az, aki elég mdvelt volt hozz4.




Lotz az Operdn kiviil is nagyon sok hivatalos, azaz
dllami megbizdst kapott, és mindig pdlydzatok dtjdn.
Ezekhez minden esetben elézetesen kompozicids és
szinvdzlatokat kellett benyujtania, és az esetek 90%-
dban 6 nyerte el a megbizdst. Rajzi és kompondld kész-
sége olyan virtuéz volt, olyan tokéletes ardnyérzékkel
népesitette be figurdkkal a hatalmas feliileteket és
taldlta el, hogy a témdnak megfelel6en milyen rit-
musban sz6je egymdshoz az alakokat, vagy mennyire
illizidkeltén torje 4t a teret az ég felé tdgitva a bol-
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tozatot, hogy mindig leny(ligozte a kollégdkbol, épité-
szekb6l 4116 zstdriket. Csoddlatosan invenciézus és

termékeny volt.

Az & falképei diszitik a Magyar Tudomédnyos Akadémia
nagytermét, az ugynevezett Régi Mcsarnok 1épcséhd-
zdt és folyoséjdt, a Terézvdrosi Kaszind nagytermét, az
Uj Vdroshéza nagytermét, a Keleti palyaudvar varécsar-
nokdt, a Kdria diszlépcséhdzdnak a mennyezetét és a
Parlament 1épcséhdzdnak a mennyezetét. Ezek mellett
sok templombelsét is diszitett, {gy jelentések a pécsi

Lotz Karoly: Lotz Kornélia

fehér ruhdban, 1900 k.

Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Foté: © Magyar Nemzeti Galéria




Lotz Karoly:
Lotz Kornélia Rubens-

jelmezben, 1880-as évek.

Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Sarmény-Parsons llona
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székesegyhdz és a Budavdri Nagyboldogasszony-
(Mdtyéds-) templom falfestményei. Ez utébbihoz szines
iivegablakokat is tervezett. A Szent Istvdn-bazilika
mozaikképeinek egy részét is az § tervei alapjan
készitették el.

Lotz kezdettdl fogva festett arcképeket is, de Benczur
Gyuldval ellentétben els§sorban néi portrékat.!®

Az dbrdzoltak sokszor mi{vészbardtainak a csalddjdbél
keriiltek ki, de a legtébb portré a sajdt csalddja nétag-
jairdl késziilt. Feleségérdl is festett hdrom képet, de

a legtdbbszor fogadott ldnyait, [londt és Kornélidt
festette meg. 1890 utdn kedvenc modellje a rendkiviil
csinos, sokarct, szerepenként mds-mds karaktert felvil-
lanté Kornélia lett, aki felcseperedvén a mitoldgiai
képekhez is modellt iilt. Kiilonb6z6 kosztiimokben

és bedllitdsokban mds és mds, {gy a Makart-képekkel
rokon kosztiimds portrén arisztokratikus holgy

(Lotz Kornélia Rubens-jelmezben, 1880-as évek), mig
mdésutt drtatlan fiatal ldny vagy kihivéan érzéki né.
Kiiléndsen az 1890-es években vdlt izgalmassa és
modernné Lotz portrémvészete, amikor egyre tébb,
mér-mdr monumentdlisnak haté 4116 formdtumd néi
portrét festett (Lotz Ilona, Strébl Alajosné), tobbségé-
ben vonz¢ fiatal n6krél, sokszor elegdns fehér ruhdban
és profil bedllitdsban (pl. Szmrecsanyi Odoénné arcképe).
Az egyik legpoétikusabb arcmds a Kornélia fekete ruhd-
ban, amellyel az 1896-0s ezredéves kidll{tdson az dllami
nagy aranyérmet megnyerte. Kifinomult dtszellemitett-
sége Whistler legszebb portréival rokonithaté.

A 19. szdzadi magyar fest6k kozott sokan festettek néi
aktokat, de rendszerint antik médon idealizdlva, hiszen
a klasszicizmus szépségidedlja nagyon sokd uralta az
akadémiai oktatdst.

Lotznak, mint a dekorativ falfestészet dlland6an foglal-
koztatott mesterének, az antik mitolégia és az allego-
rikus festészeti hagyomdny témakdre miatt rutinbdl
kellett tudni néi és férfiaktot festeni, szinte minden
bedllitdsban, pézban, igy mdr a hetvenes évekre a kis-
ujjdban volt az aktfestés. Szdmtalan vdzlatot kellett
rajzolnia a falképekhez, és ezek nagy része bekerdilt

a hagyatékdval a Nemzeti Galéridba.

Lotz Karoly:
Kornélia fekete ruhaban, 1896.
Magyar Nemzeti Galéria, Budapest
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Lotz Karoly: N&i akt
(Pihend téncosnd), é. n.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Sarmény-Parsons llona

Alkata, szépségimddata miatt sokra értékelte az érzékisé-
get, és mdr a hetvenes években is festett tobb olyan kis
méretd aktképet, konnyed vézlatot, melyeket rendszerint
bacchdnsné vagy tdncosnd néven tartunk szdmon, és
amelyeken az alakok leplezetleniil érzékiek, erotikus
pézokban heverésznek (Pihend tdncosnd). ,Antik
Faunok érzéki dlméban jelenhetett meg ilyen kivdnatos
leplezetlenségében a néi test”— irta réla Ybl Ervin.!!!

A bacchdnsnéképek vagy az aktrajzok néha legaldbb
annyira erotikusak, mint Klimt aktrajzai, de Lotz ezeket
nem eladdsra szédnta. Egyébként 1903 el6tt még Klimt
sem. Klimt is csak ez id6 tédjt ébredt rd, egy mtkereske-
ddvel egylitt, hogy az aktrajzai kiilonleges vonzerével
birnak egy bizonyos gydjtéréteg szdméra, amely

dhitozza az erotikdt. Lotzndl eredetileg ujjgyakorlatok,

a fontos mvek melléktermékei voltak ezek az érzéki
rajzok, de egy-egy bardt vagy gyakori megrendeld azért
kikdnyoroghette némelyiket a miterembdl. (Mint

pl. Schickedanz azt a szépséges Vénusz-festményt, ame-
lyet a mester Gjabb védzlatok nyersanyagdnak tekintett.)
Ez is mutatja, hogy Lotz nem tartotta ezeket 6ndlld
mualkotdsoknak (nem 4dllitotta ki ket kidllitdsokon),
és a magyar mdtdrgypiac még nem volt elég fejlett és
rafindlt ahhoz, hogy feltdrja ezt a malkotdscsoportot.
A mester haldla utdn a rajzok a mdterembdl a hagyaték
nagy részével egyiitt a Szépmivészeti Mtizeumba keriil-
tek.!? [gy ma a Magyar Nemzeti Galéria Grafikai
Osztélyén alusszédk Csipkerdzsika-dlmukat.
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Az 1870-1880-as évek magyar festészetében az érzéki
témdk dbrdzoldsdval Lotz kivétel, de az 1890-es évektsl
szamitott szézadforduld festészetében is kivétel, mert a
szimbolizmus vagy a dekadencia generdcidjaval ellentét-
ben nem kapcsolja 6ssze Erészt Thanatosszal (a haldllal).
A kilencvenes évekt6l Gjbdl és tjbdl feldolgozta Amor
és Psyche torténetét. Ovidius feldolgozdsdban ez a kol-
téien szép allegorikus mese a szerelemrdl (Erdészrél) és
a lélekrdl (Psyche) igen alkalmas volt az erotika dtesz-
tétizdldsdhoz. Azok a fest6k, akik az eszményi szépet
és a kifinomult, dtszellem{tett erotikdt keresték a szép
néi modellekben, gyakran nydltak Ovidius meséjéhez,
gy az angol preraffaelita fest6, Burne-Jones.!'® Psyche
sorsa, az ontudatlan szerelem, majd a szerelmesére vald
rdismerés, annak elvesztése, a keresés és a kétségheesés,
az elhagyottsdg, a haldl utdni s6vdrgds, majd a megmentd
Erész, és a mese boldog befejezése nem alkalmas a szen-
vedély démoni erejének az dbrdzoldsdra. Taldn nem
véletlen, hogy ez a lirai torténet Amorrél és Psychérél,
volt a kedvence az dregedd Lotznak, amelyben az ifjd
Psyche a szerelmese utdni sévdrgdsban — hosszu szen-
vedések és megprobdltatdsok utdn —, amikor megmér- Fé ﬁ
gezné magdt, mégsem lesz a haldl martaléka, mert :
Erdsz az utolsé percben megmenti, és magdval viszi

az Oliimposzra, ahol a lelken nem fog a haldl. ® | Lotz Kéroly: Lotz Kéroly: | ®
Lotz szdmdra Psyche Kornélidban 61tott djra testet, a foga- Vénusz, 1900 k. Fekvd néi akt,
dott lednya igazi muzsdvé valt. A zene muzsdja is egyre Magdngydjtemény 1880-1890.
inkdbb dtvette Kornélia arcvondsait, és a legszebb portré- Fotd: © Kieselbach Galéria Magyar Nemzeti Galéria,
kon az 4tszellemfitett lelki szépség inkarndcidja lett. és Aukciéshaz archivumadbdl Budapest

Taldn éppen Erész dtszellemitése miatt szerették annyira
a mérté kozonséghdl els6sorban az arisztokrdcia holgyei
Lotz elvardzsléan szép és finom, dtesztétizalt mdvészetét."



64

Lotz Kéroly:

Amor és Psyché,

1890 k.

Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Lotz Karoly:

Vénusz és Amor,
1880-as évek.

Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Sérmdny-Parsons llona
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Benczdr Gyula:
Rudolf trondrokos, 1891.
Magyar Nemzeti Mizeum, Budapest

A miivészeti oktatds
kérdései és Benczur Gyula

A kultarpolitika jov6ében gondolkodé vezetdi, igy
Trefort Agoston mar az 1880-as évek elején felismer-
ték, hogy a Mintarajziskola a m{vészeti képzést ille-
téen kevés, hogy kellene egy M{ivészeti Akadémia, ahol
a legmagasabb fokon lehetne itthon is festészetet és
szobrdszatot tanulni. Hogy egy fels6fokd intézménynek
milyen gyorsan beérnek gyiimdlcsei, ha kivéld tandri
karral rendelkezik, azt a frissen alapitott (1875) Zene-
akadémia eredményei fényesen bizonyitottdk. Ennek
ellenére a festészetben csak félmegoldds sziiletett.
1883-ban hazah{vtdk Miinchenbdl Benczir Gyuldt,
hogy alapitson egy mesteriskoldt. Hirnevét a minden
kortdrs dltal elismert nagy tabléval, Az Elsé Magyar
Altaldnos Biztosité Térsasasdg alakuld iilése 1857-ben
cim@ csoportportréval (amit mdr itthon fejezett be) egy-
szer s mindenkorra biztositotta. Mesteri csoportftizés-
sel vonultatta fel az akkori magyar politikai elitet.!!
Benczur ettél kezdve lett a magyar arisztokrdcia legtdb-
bet foglalkoztatott virtu6z portretistdja lett, aki

[. Ferenc Jézsefet és csalddjdnak tagjait is tébbszor
megfestette. A kirdly szivesen {ilt neki modellt, mert
Benczir kellemes és érdekes ember, j6 tdrsalgd volt,

és stilusdt is elismerte, igy téle rendelte meg Erzsébet
kirdlynd és Rudolf trénérokds posztumusz portréit.
Monumentdlis torténeti képein a virtuéz anyagszerisé-
get barokkos pompédjd, meleg kolorizmussal kapcsolta
Ossze. Leny(igdz6 teatralitdsuk, részletrealizmusuk pon-
tosan megfelelt a kor hivatalos reprezentédcids igényei-
nek. Erthets, hogy Benczir nagyon sok kitiintetést,
dfjat, elismerést kapott, tobbet, mint mdsok, és ez
kiilonosen zavarta az ifjabb generdciok tagjait. Ugy
érezték, hogy puszta tekintélyénél fogva, s mert évtize-
deken 4t nem vdltoztatott fest6i stilusdn, historizdlé
mivészetfelfogdsdn, Bencztir mdr gdtolja a fejlédést,

és nem teszi lehetdvé az el§z6 nemzedék stilusdnak

a meghaladédsdt. A nevével fémjelzett historizmus elleni
mozgolddds a kilencvenes évek elején kezd§dott a
mivészi kordkben, de csak a millennium utdn ldngolt
fel teljes erdvel.

A nyolcvanas évek a Tdrsulat életében folyamatos fejlé-
dést jelentettek. 1880 és 1885 kozott [polyi Arnold,
majd utdna gréf Kdrolyi Tibor volt az elndk. 1882-t6l
kezdve Ferenc J6zsef rendszeresen vésdrolt az évi térla-
tokrdl, ahol egy sor fiatal festd ttint fel. A befutott mes-
terek tovébbra is festettek népi zsdnerjeleneteket és

a paraszti élet ritusait megorokitd témdkat — kereszte-
16t, eskiivét, temetést —, és a fiatalokhoz hasonléan

6k is egyre nagyobb méretben (pl. Dedk-Ebner Lajos:
Ndszmenet, 1888, Bihari Sdndor: Bird eldtt, 1886,
Romdn temetés, 1888).
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Az Osztrdk—Magyar Monarchia
irdshan és képben
és a régio festészete

Rudolf trénordkss (1858-1889) haldldig az OMKT
védnoke volt. Kultartorténeti jelentésége mégsem
ebben rejlett, hanem abban, hogy az 6 kezdeményezé-
sére, az 6 koncepcidja alapjdn és finanszirozdsdban
indult 1884-ben az a monumentdlis etnogrdfiai konyv-
sorozat, amely a kor elismert tudomdnyos szakem-
bereinek a kdzremkodésével feltérképezte az
Osztrak—Magyar Monarchia egészét.!'® Németiil 24,
magyarul 21 kdtetben jelent meg, és tizenkilenc évig
tartott, mig elkésziilt.!"” A szerkesztéket és a 432 mun-
katdrsat, frékat, tudésokat, mivészeket az az elkdtele-
zettség vezette, hogy a lehetd legsokoldalibban
mutassdk be az Osztrdk—Magyar Monarchidt, ne csak
a multjdt, de a jelenét is. Szerettek volna egy regiondlis
kozosségtudatot teremteni. A szerkesztésben a dualista
elv érvényesiilt, a Szent Istvdn korondjdnak orszdgaira
vonatkoz6 koteteket Budapesten szerkesztették.

[tt Jokai M6r volt a f6szerkeszt§, mellette dr. Thalléczy
Lajos torténész volt a szerkeszt6helyettes és Nagy
Miklés a technikai szerkeszt6. A magyar szerkesztébi-
zottsdg tagjai kozott sok mivész volt: Szalay Imre,

a Nemzeti Mizeum akkori igazgatéja mellett ebben

a bizottsdgban is Keleti Gusztdv volt az elndk, tovdbbd
Bencztr Gyula, Feszty Arpad, Roskovics Igndc és

Vdgé Pdl festémivészek szerepeltek benne.

A sorozat torténelmi, foldrajzi, gazdasdgi és etnografiai
szempontbdl a széles nagykozonségnek kivdnta bemu-
tatni a régiét, minden kordbbindl gazdagabb illusztrd-
ciés anyaggal. A magyar kotetek képanyagdnak (tdjak,
varosok, a népesség és szokdsaik stb.) az elkészitésére
42 fest6t és grafikust biztak meg. 1901-ben jelent meg
a magyar nyelv{ sorozat utolsé kotete. Ez azt jelen-
tette, hogy tizendt éven keresztiil adott munkdt a fes-
téknek, grafikusoknak. Kilencre tehet6 az igazdn sokat
foglalkoztatott mesterek szdma (Benczdr Gyula, Dorre
Tivadar, Hary Gyula, Feszty Arpdd, Greguss Jdnos,
Pataky Lédszld, Rauscher Alajos, Roskovics Igndc,

Vagé Pdl), de sok tdjat vagy jelenetet orokitett meg
Mednydnszky Ldsz16, Paur Géza, Révész Imre,

K. Spdnyi Béla, Tury Gyula és Zichy Mihdly is.

Be kellett utazniuk az orszédgot, és mindeniitt tanulma-
nyokat, vdzlatokat kellett késziteniiik a tdjakrél, vdro-
sokrél, a népességrdl, rendszerint akvarellben, de néha
rajzban. A kész képeket azutdn Morelli Gusztdv
mihelyében fdba metszették.

Utazdsaik sordn a fest6knek meg kellett drokiteniiik

a kiilonboz6 foglalkozdsokat, mez6gazdasdgi munkdkat
(vetés, aratds, sziiret), a népszokdsokat. Feltérképezték
a paraszti élet legfontosabb eseményeit, a keresztel6t,
a menyegzGt, a temetést és a fontos egyhdzi liturgikus
iinnepeket is, amelyekhez sokszor kiilonleges helyi
szokésok kapcsolédtak. [gy a népi valldsossdg krénika-
sai lettek. Ez az impozdns gyjtémunka magyardzza,
hogy miért dbrdzoltdk festményeiken is elGszeretettel

T TR

Feszty Arpad:

Ormdnsdgi népviselet
Baranyéban, 1890.

Magyar Nemzeti Galéria, Budapest
Foté: © Magyar Nemzeti Galéria
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Antoni Jezierski:
Aldozas eqy gorog katolikus templomban, 1897.
Muzeum Narodowe w Krakowie — Nemzeti Muzeum, Krakko

a Monarchia festéi az 1880-as évek derekdtél a hivd
szegény embereket. {gy valt a magyar festészet egyik
vezérmotivumdvd a templomi 4jtatossdg, mivel a fest6k
rdjottek, hogy a legdiszesebb népi viseleteket az egy-
hdzi innepnapokon ldthatjdk. (Ez a témavdlasztds meg-
taldlhaté az osztrdk, a cseh és a lengyel fest6knél is

a nyolcvanas—kilencvenes években.!'8)

Egyre stiribben sziilettek olyan ambiciézus, életnagy-
sdgd szerepl6ket felvonultatéd képek, melyeknek témédja
a nép (tobbnyire persze a vidéki ldnyok, asszonyok)
templomi djtatossdga. Az ,dhitat képeihez” tartoznak
a kérmenetek, bucstjdrdsok vagy zardndoklatok képei
is.'"” A Miinchenben, Bécsben tanulé vagy é16 fest6k
éppen a Kronprinzenwerk illusztrdldsdval kapcsolatos
nydri utazdsaik sordn lettek figyelmesek ezeknek a jele-
neteknek a koltdiségére, fedezték fel ezt a témdt, amely
a kilencvenes években a szimbolizmus hatdsdra 4j
dimenziét is kaphatott (pl. Csék Istvdn vagy Zemplényi
Tivadar képei). Egy-egy sikeres téma azutdn divatba
jott, és azok is megfestették, akik nem vettek részt a
Rudolf kezdeményezte kdnyvsorozat illusztrdldsdban.
Ez a gazdag képes anyag jelentésen hozzdjdrult a népi
kultdra esztétikumdnak a felfedezéséhez, és el6készi-
tette a magyar szdzadeld modern m@vészeinek a nép-
mivészethez mint m{vészi modellhez valé forduldsdt.
A sugdriti Mdcsarnokban egyre tébb és nagyobb kidll{-
tds nyilt, bdr a termeket a mvészek nem tartottdk
jonak, elsésorban a rossz megvildgitds miatt. 1888-ban
Zichy Mihdlynak rendeztek itt nagy gydjteményes kidl-
litdst, 6sszel pedig Jakub Schikaneder Halottak napja
cimd képe volt ldthatd, ekkor még Késd dsszel cimen.
1889-ben a pesti kozonség ismét ldthatott egy lenyligo-
z6en nagy torténeti vdsznat Matejké6tél: a Kosciuszko
Ractavice mellett cimd, frissen befejezett csataképet.
Ez az év egytttal Mészoly emlékkidllitdsdnak éve volt,
majd 1890-ben a nagy sikerd Ligeti-emlékkidllitds ko-
vetkezett. A Tdrsulat tevékenységéhez hozzdtartozott,
hogy a magyar m@vészet kiilfoldi megismertetését szor-
galmazza. A tagjaibdl vdlasztott zsri birdlta el a kiil-
foldi bemutatdsra érdemes képeket. A sajtévisszhang
bizonyitja, hogy — legaldbbis Bécsben — észrevették,
hogy milyen jelentds fejlédésen ment dt a magyar festé-
szet. 1888-ban sikerrel szerepeltek a magyar mivészek
a bécsi Jubildris Nemzetkozi Mivészeti Kidllitdson
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a Kiinstlerhausban. Bencztr Gyula portréinak (pl. Tisza
Kélmdn) nagy sikere volt, Bihari Sdndor Bird eldtt cimd
képe is ezlistérmes lett, és felfigyeltek Strébl Alajos
szobraira is.'20 Bér az 1889-es parizsi vildgkidllitdson
az orszdg hivatalosan nem vett részt, némely fiatal
festd, aki ott helyben pdlydzott a szereplésre, mégis
sikert aratott, gy példdul Csék Istvdn a Krumplitisz-
togatok cimd képével.

1889-1890 telén Feszty Arpdd egy lirai, megragadé
hangulatt biblikus képet dllitott ki, a Siratd asszonyok
Krisztus sirjdndl cimf{t, amely a kovetkezé esztendbk-

ben kiilf6ldon is mindeniitt elismerést aratott.'?! Feszty
mdr tiz évvel kordbban is festett egy olyan, akkor még
szokatlan Golgota-képet (1880), amely egyéni felfogdsd-
ban el6futdra volt a kés6bbi valldsos panordmaképek-
nek (Miinchen, Bruno Piglheim: Golgota). Kisérletez6
szellem volt, a nyolcvanas évek folyamédn minden kidlli-
tott képe mds és mds stilusirdnyzathoz tartozott,

és mindegyikben tudott valami djat nyudjtani. Korképe,
a Magyarok bejovetele, apdsdnak, Jokai Mérnak

az Otlete volt, ami azutdn a millenniumig lekdtotte
minden energidjét.

Jakub Schikaneder: | @
Halottak napja, 1888.
Ndrodni Galerie v Praze
— Nemzeti Galéria, Prdga
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Az 1890-es évek elso fele,
a modernizdcio ujabb hullama

Kérolyi Tibor lemonddsa utdn (1891) id. Andrdssy
Gyula fidt, gréf Andrdssy Tivadart vélasztottdk

a Tdrsulat elnokévé,'?? aki haldldig, 1905-ig viselte

ezt a tisztet. Utdna dccse, ifjabb Andrdssy Gyula grof
folytatta munkdjdt. A mdsodik, a vdlasztmdnyi elnok
(gyakorlatilag az alelndk) 1885-t61 1898-ig baré
Harkdnyi Frigyes volt. A Tdrsulat mindenkori elndkei
szorosan egyiittm{kddtek a kultuszminiszterekkel.
Trefort haldla utdn, 1888-t6l 1894 juliusdig gréf Cséky
Albin (egy rovid intervallum utdn, amikor bdré Eotvds
Lordnd toltotte be ezt a tisztséget), 1903 novemberéig
Wilassics Gyula 4llt a tdrca é1én. Nemcsak hivatalos,
hanem bardti kapcsolatok is dsszefizték ezeket a kul-
tarpolitikusokat, akik személyesen, magdnéletiikben
is mindent megtettek a magyar képzémtvészet tdmoga-
tdsdért. A millennium el6készité munkdlatait gy
tekintették, mint torténelmi mérlegkészitést, egyben
nagyszerd lehet§séget a fejlesztésre, a modernizdldsra.
A kilencvenes évek egyértelmien a Tdrsulat virdgkordt
jelentették. A vardzslatosan sokszind, dj stilusokat,
mdvészi kisérleteket, fiatal mesterek sikeres induldsdt
jelentd els6é esztenddék hatalmas lendiilettel indultak.
Ennek hdtterében — legaldbbis a Monarchia magyar
felében — egy olyan politikai vdltds rejlik (a Tisza
Kdlmdn nevével fémjelzett korszak vége, és egy uj,
liberdlisabb korszak igérete), ami Gj 160kést adott

a gazdasdgi-politikai modernizdciénak.'?® A kovetkez6
négy év is (bdr volt kozben egy kormdnyvadltds) tele volt
tenni akardssal, a meguijulds szdndékdval és val6sdgos
reformokkal, amelyek a m@vészeti fellendiilést segitet-
ték. Wekerle Sdndornak sikeriilt az dllamhdztartdst
szandlni, egyensdlyba hozni. A Monarchia ekkor tért
dt az eziistalapu forintrél az aranyalapd korondra:

egy forint (Gulden) két korondt (Krone) ért. Ennek
megfelelen 14tszélag megdupldzddtak a mvészeti
dijak is, de csak nomindlisan. Ez a pénznem maradt
érvényben az els6 vildghdbord utdnig.

Mikdzben Magyarorszdgon optimista évek kdszontdttek
be, a Monarchia nyugati felében — ahol egyébként szin-
tén nagyon sok kisérlet tortént arra, hogy megoldjdk

a tdrsadalmi, szocidlis fesziiltségeket — kiilénds helyzet
allt el6: a cseh—német nemzeti-politikai ellentét eszka-
ldcidja megbénitotta a dontéshozdkat. Budapest 1dtsz6-
lag jobb helyzetben volt. Mig a Lajtdn tdl a tobbi
nemzet (cseh, lengyel, osztrdk) fiatal értelmisége és
mdvészgenerdcidja a dekadencia divathulldmdnak
sodrdsdba keriilt, egyben (legaldbbis egy idére) befelé
fordulva, narcisztikusan vagy dnpusztité gesztusokkal
feladta a fejl6désbe vetett hitet (Prdga, Krakkd, majd
Bécs), addig a magyar értelmiség és a miivészek tobb-
sége még hitt (vagy Ujra hitt) a haladdsban, a k6zos
eszmékben és a jobb jov6 reményében. 1890 utdn,

a magyar politikai és gazdasdgi elit kérében ldzas tevé-
kenység indul meg. Az orszdg ezeréves multjdt dgy
akartdk meglinnepelni, hogy a torténelmi mérleg készi-
tésekor megmutassdk az utolsé hdrom évtized moderni-
z4ciés eredményeit, amelyek reményeik szerint alapjdt
képezik egy nagyszerd, kdvetkez6 évszdzadnak, sét,
patetikus retorikdval élve, a kovetkez§ ezer évnek.

A honfoglalds ezredik évforduléjanak mélté megiinnep-
1ését mar 1889 6ta fontolgattdk. A torténeti forrdsok
bizonytalansdga miatt még a jubileumi év sem volt ponto-
san meghatdrozhatd, igy védlasztds kérdése lett; 1895-ben
dllapodtak meg. Miutdn a nagy tervekkel (hidak, szin-
hdzak, mtizeumok és iskoldk sth. épitése) nem késziiltek
el id6ben, végiil 1896-ra halasztotték az épiiletavatd-
sokat és a nagy linnepségek megrendezését.'?*

A miivészetek kiemelt szerepet kaptak minden szinten,
elsésorban az dllami és a tdrsadalmi reprezentdciéban.
A modernizdcié és a nemzetépités sokkal bonyolultabb
volt anndl, semhogy a mai, dllandéan az dnreflexid
ldzdban és az egoépités fesziiltségében é16 ember men-
talitdsdt és attitddjét vetitsiik rd a 19. szdzad végi
emberek tetteire, minden megnyilvdnuldsdra.

Az akkori liberdlisok &szintén hittek Ggy a felvildgoso-
dds, mint a romantika eszményeiben. A racionalis,
pozitivista modernizdlék tobbsége és a politikai-gazda-
sdgi elit is elvont és gyakorlati szinten egyardnt egy
olyan tdrsadalom felépitésében hitt, amelyben a k6zjé
legaldbb olyan fontos, mint az egyéni érdek, és egy
ilyen tdrsadalom megvaldsitdsdn dolgozott.

A mialkotdsok mindig tobbek formai-stildris kisérletek-
nél. Bonyolult tdrsadalmi, szocidlpszicholdgiai és
egyéni lelki poziciék manifesztumai, amelyek, miutdn
megalkottdk Gket, 0ndllé életet élnek a tdrsadalomban,
mdtdrgyakkd vélnak. Ekkor bedrazzdk Gket, és koz-
vagy magdngyljteménybe keriilnek. Ezért lehet a vildg-
torténelmet vagy egy nemzeti torténelmet bemutatd
histéridt tdrgyakbdl dsszedllitani és bemutatni. A kép-
zémivészetek f6 dramlatai, dltaldnos irdnyvonalai 4tté-
telesen meg tudjdk testesiteni egy tdgabb koz0sségnek,
vdrosnak — vagy sajdtos esetben a nemzetnek — a lelki-
Ez alél vannak kivételek, hiszen a mtvészeti teremtés
folyamatdt is lehet durvén befolydsolni, torzitani, kény-
szeriteni és elnyomni (ldsd diktatdrdk). Az igazi, auten-
tikus értékek és mivészi teljesitmények idével —
remélhetéleg — mégis a helyiikre keriilnek. A nyolcva-
nas évekt6l fogva az eurdpai festészet minden nemzeti
iskoldjéban a realizmus és a naturalizmus sokféle valto-
zata uralkodott, annyira, hogy az 1889-es pdrizsi vildg-
kidllitdson a francia kultdrpolitika is hivatalosan

a realista mestereket tdmogatta. Csak a 20. szdzadi
utélagos stilusfejlédésre alapozé kdnonkonstrukcid
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szor{totta ki 6ket a ,modernek” koziil. A realizmus,
éppen mert ezer szdllal kot6dott kora valésdgdhoz, még
hosszu évtizedekig a kulturdlis-tdrsadalmi modernizé-
cié része maradt. Mindazondltal az irodalomban és

a filozéfidban a nyolcvanas évek derekdtél egy ellen-
dramlat er6sodott fel Eurépédban, egy pesszimista

és irracionalizmusra hajlé vildgszemlélet, amelynek
mUvészeti lecsapdddsa a szimbolizmus volt. A kilencve-
nes évek 4j festészeti torekvéseiben Kézép-Eurépdban
is egyre nagyobb teret nyert, fliggetleniil attél, hogy mi-
lyen formai, stildris megolddsd mdvekben 01tdtt testet.
Az ifjd nemzedék szdmadra az Gj kihivds az volt, hogy
ezeket a szemléleti vdltozdsokat is beépitsék a képeikbe.
Mint emlitettiik, 1888-ban gréf Csdky Albin lett a val-
14s- és kdzoktatdsiigyi miniszter, és a kdvetkezé két kor-
mdnyban is megtartotta ezt a tisztségét. Bar legfébb
feladatdnak az oktatdsiigy tovdbbi modernizdldsét
tekintette, az egyhdzpolitika terén végigvitt torvényke-
zési reformok tették hiressé. A képzémivészeteket is
tdmogatta, folytatta Trefort miemlékvédelmi politikd-
jat. Az 6 érdeme volt, hogy a millenniumra 4j dllami
mivel6dési intézmények épiiltek, kdzottiik a Lechner
Odon 4ltal tervezett Iparm(vészeti Mizeum és az

4j Mdcsarnok.!?®

Az évtized elején az dllami kultdrpolitikdban tevéke-
nyen részt vevé fénemesi kor Gj lendiilettel prébélta
felélénkiteni a mivészeti életet. A Csdkyak kozeli
bardti kapcsolatban dlltak a Mednydnszky csaldddal,
igy a fest6vel is, az iré Justh Zsigmonddal és azzal

a kultardt felfrissiteni és modernizdlni szdndékozd kor-
rel, amelyhez az Andrdssy csaldd ifjabb tagjai is tartoz-
tak. Taldn nem véletlen, hogy a képzémtvészetek
sorsdt leginkdbb sz{vén viseld, kultdrpolitikdval is fog-
lalkozd elit legtobb tagjdnak fels6-magyarorszdgi hat-
tere van. Nemcsak a f6uri csalddok sarjai, de a vérosi
polgdrsdg korébdl kikeriilt mlivészettdorténészek is ezen
a torténelmi emlékekben oly gazdag tdjon szivtdk
magukba a mult id6k emlékeinek szeretetét (Henszl-
mann Imre, Pulszky Ferenc, Trefort Agost, Szmrecsényi
Mikléds, a Berzeviczy csaldd stb.). Az is segitette éket,
hogy kivétel nélkiil tébb (négy—hat) nyelvet beszéltek,
ami akkor elengedhetetlen volt a m{ivészetrdl szerez-
het§ ismeretek gyarapitdsdhoz. Hiszen akkor még nem
voltak ez irdnyd magyar nyelvi m{ivek. A magyar szakma
elsésorban a német szakirodalmon nétt fel, és ez a nem-
zedék teremtette meg a mivészettdrténeti szaknyelvet.12¢
Ennek a széles 1atékord, liberdlis kultdrpolitikus csoport-
nak volt készdnhet6 a millenniumi év meglinneplésének
el6készitése, a maradandé monumentdlis épitkezések
meginditdsa és az {innepségek megtervezése.

Mikdzben a Miinchenben é16 magyar fest6k 1885-t6l1
folyamatosan egyre tébb modern témadt festettek az dn.

yfinomnaturalizmus” stilusdban, a nyolcvanas évek végi
nemzetkdzi kidllitdsok, koztlik az 1889-es périzsi vildg-
kidllitds tanulsdgai megmozgattdk a magyar mipdrtold
réteget is.

Justh Zsigmond {rénak és bardtainak az indftvdnydra
1890 mdrciusédban alapitottdk meg a M(ibardtok Korét.
Mint a neve jelzi, kezdeményez6i — akik kozott mivé-
szek (Hubay Jend, Feszty Arpdd) és kulttirszakemberek
(Radisics Jend) is voltak — a tdrsadalmi mecenatira
Ujjdszervezését inditvdnyoztdk a magyar mvészet
minden dgdnak (irodalom, zene, képzémivészetek)
tdémogatdsdra.'?” Idealisztikusan a tdrsadalmi osztalyki-
16nbségeken dtnydld 0sszefogdsrél dlmodtak a nemzeti
kulttra fejlesztésének az érdekében.'?® Tagjainak tul-
nyomé tobbsége az arisztokrdcidbdl keriilt ki, és dj
jelenség volt, hogy nagyon sok né vett benne részt és
vdllalt aktiv szerepet a rendezvények szervezésében.
Groéf Cséky Albin kultuszminiszter felesége, Bolza
Anna példdul kiilondsen akt{v volt, els6sorban irodalmi
estek szervezésében. Diszkiadvdnyokat, kidllitdsokat
terveztek, amelyekbdl a legyezdkidllitds 1891-ben meg
is valésult.'?® Egy 3000 koronds &sztondijat alapitottak,
amelynek dijazottjai kiérdemelték a jelentds dsszeget,
és jeles miveket teremtettek. Mdsik terviik egy lakbe-
rendezési kidllitds szervezése volt. Ez késébb, mds
formédban valésult meg, de a kor iparm{vészet irdnti
érdeklddése dttételesen hozzdjarult ahhoz, hogy a koz-
véleményben is tobb figyelmet forditottak rd. 1892-ben
Andrdssy Tivadar a képvisel6hdzban beszédet tartott
az iparmivészet fejlesztése érdekében, és Csdky Albin
kultuszminiszternél nem taldlt siiket fiilekre. (A Mfiba-
rdtok Kére 1900 utdn is tevékenyen tdmogatta a lakds-
kultdra fejlesztését.) Legfontosabb tettiik azonban

az ezredéves kidllitds mvészeti eseményeinek

a tervezése és megvaldsitdsa volt.

A polgdri értelmiség szintén aktivizdlédott. A szellemi
pezsgés, mozgolddds és tettrekészség bizonyitéka volt,
hogy 1890-ben Kiss Jézsef, az els6 hiressé valt zsid6
kol1t6 frankofil budapesti irékkal egyiitt egy 4j folydira-
tot alapitott. Eredetileg Ifji Budapestnek akartdk
nevezni a lapot, végiil A Hét lett a cime. Az ifjd Igno-
tus, Ambrus Zoltdn, Brédy Sdndor, Justh Zsigmond és
Lyka Kdroly tartoztak ehhez az elit szellemi mtihely-
hez, ami egyben az Gj mtvészetkritika bdlcséje lett.
Volt mir6l {rni, mert megpezsdiilt a kidll{tdsi élet.
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Baditz Ott6: Kihallgatés

(Bird elétt), 1889.

Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Fotd: © Magyar Nemzeti Galéria

Sarmény-Parsons llona

A festészeti naturalizmus

1890 telén tehdt Budapestre is ,betdrt” a szdzadvégi
modernség szelleme. Taldn a legjobb stilusjelzés nélkiil,
a modern festészet Gj hulldimdnak nevezni azokat a
képeket, amelyek elszakadtak a kordbbi, megszokott
dbrdzoldsi sémdktdl és a hagyomédnyos témdktdl.

Ezt az 4j, sokszin modern hulldmot a magyar festék
mivein éppugy ldtni lehetett, mint a kiilfoldiekén.

Az 1890-es téli tdrlaton egy sor olyan kép volt kidllitva,
ami kés6bb a Magyar Nemzeti Galéria dllandé kidllitd-
sdnak faldra keriilt. Ezek kozott volt Baditz Otté Kihall-
gatds (illetve Bird eldtt) cimd képe, amelyen Mikszdth
Kélmdn réviddel kordbban {rt szivszorité novelldjdt,

a Bede Anna tartozdsdt jelenitette meg.!3°

A tobbi képnek nemigen volt cselekménye: ilyen példdul
a nagyon er@sen Jules Bastien-Lepage hatdsdt tlikroz6
Szénagydjtdk és az dhitattal teli Urvacsora (hosszabb
cimén: Ezt cselekedjétek az emlékezetemre) Csék
I[stvdntél a Vidéki horddr, Ferenczy Kdrolytél a Kavicsot
hajigdlo fiuk, Halmi Artdrtél a Vizsga utdn, végiil
Griinwald Béldtél Az isten kardja.

Ez utolsé kivételével a felsorolt képek a mindennapok
valésdgdbdl ellesett jeleneteket dbrdzoltak, amelyek
legaldbb olyan mesterien voltak megfestve, mintha

a pdrizsi naturalistdk vezet§ m{vészeinek mhelyébdl
keriiltek volna ki, de tele voltak drnyalt pszicholégiai
megfigyeléssel és poézissel.

Mellettiik a feltdnést kelté kiilfoldi mlvek egészen mds
irdnyzatot mutaté modernek voltak. Jakub Schikaneder
Prdgdbdl egy éridsi méretd, megddbbentd képet kiildott,
Gyilkossdg a hdzban cimmel, amin egy sotét bérhdz
udvardn, a kdvon egy vérbe fagyott fiatal né fekszik,
mig a meghokkent és sopdnkod¢ lakdék el6tt egy topron-
gyos, a nyomortél megviselt férfi magyardzkodik.!3!
Konyortelen ldtlelet a kildtdstalan nyomorrél,

a 1é1ekols szegénységrdl, sorstragédidkrol.

Cs6k Istvan: | @
Ezt cselekedjétek az én
emlékezetemre, 1890.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest
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Jakub Schikaneder:

Gyilkosség a hdzban, 1890.

Ndrodni Galerie v Praze
— Nemzeti Galéria, Préga
Foté: © National Gallery
in Prague
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Egy mdsik, teljesen més orientdcidjd, nagy jovéjd
modern mester, Franz Stuck (1863-1928), hdrom
képpel mutatkozott be: a Paradicsom Jre, a Lucifer és
a Kiizdd faunok. Ez utébbi ugyan az Arnold Bocklinre
visszanyuld, sajdtosan német mitolégiafeldolgozdst foly-
tatta, de a mdsik kett6 mdr a miincheni szimbolista sze-
cesszié nyitdnydt jelentette. Stuck ekkor még nem
taldlta meg f6 témdjdt — a nemek harcdt —, amit késébb
hatdsos, szinpadias képein gyakran és oly kozOnségesen
jelenitett meg. Mégis, észre lehetett venni, hogy

a kordbbi miincheni festészeti stilusokhoz képest
valami 4j van sziilet6ben. Nyugtalanitdéan érzéki fitdan-
gyala fényl6 szdrnyaival és hatalmas pallosdval mar

a tudatalatti felszabad{tdsdnak kapujdban 4ll.

A kidllitds katalégusdnak érdekessége volt, hogy feltiin-
tette az eladdé képek drdt. Stuck képe ugyan nem volt
eladd, de a magyar képekbd6l tobb is. Halmi festményé-
nek, valamint Csék Urvacsora cimt képének ugyanaz
volt az dra, mint Schikanederének, vagyis 3000
forint.!*2 Ekkor még egyiket se vették meg,

de dfjakat kaptak.

A kovetkez§ évek téli kidllitdsain folytatédott a jelentds
magyar ugynevezett finomnaturalista festmények bemu-
tatdsa, koztlik Ferenczy, Csdk, Jendrassik, Zemplényi,
Pataky, Lész16 Fiilop vagy Pap Henrik mdvei. [dénként
az id6sebb generdcidt is megérintette ez az 4j stilus
(pl. Bihari: Vasdrnap délutdn, 1893).

Cs6k Istvdn volt — szinte 0sztondsen — a legérzéke-
nyebb 4jitd, aki ezekben az években a leggyorsabban
reagalt a nemzetkozi stilaris trendekre. Arvdk cimd
képe (1890) madr tullépett a friss finomnaturalizmuson
a hangulati szimbolizmus felé. Elnyerte vele a Tdrsulat
dijét, és ezzel a remekmfivel folytatta nemzetkozi sike-
reit (Bécs, Miinchen, Pdrizs), megalapozva vele helyét
a hazai festészet kdnonjdban. A Cselédszerzénél cimi
képe (1892) nemcsak 1élektani, hanem szocidlis
érzékenységre is vall.
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1893-1894 telén mutattdk be Réti [stvdnnak Pdrizsban Ezeken a magyar festményeken bdr teljesen méds Pataky Laszlo: | @
festett, Csék Istvdnéhoz hasonléan ldmpafényes képét, témédban, de mindeniitt tdj és ember harmonikus Krumplisziiret, 1894.

a Bohémek kardcsonya idegenbent, amely megint a hangulati egysége, koltéi szimbiézisa bizonyitotta, Muzeul Judetean Mures
hangulati szimbolizmus hazai példdit gazdagitotta. hogy a hazai festék, bdrhol fessenek is, Pdrizsban, — Maros Megyei Mdzeum,

A budapesti kidllitdsok anyaga egyre érdekesebb lett, Miinchenben vagy épp a hazai erd6kben, mindeniitt Marosvésarhely

j6 néhdny fontos belga fest§ (Franz Courtens, Hendrik az ember és a tdj hasonld felfogdsdt vallottdk A tdjkép-

Willem Mesdag és Jozef Israéls) mellett a német fest6k festészetben is feler6sodott a hangulati tdjfestés

élgdrddjdtdl is jelentds munkdk voltak ldthatdak, igy vonulata; Mednydnszky mellett Olgyai Viktor

1893-ban Walter Firle triptichonja, a Mindennapi is rendszeresen kidllitott.

kenyeriinket add meg nekiink ma, vagy 1894-1895
telén Fritz von Uhde Kardcsonyest cim( képe, és Franz
Stuck Pietaja. ugyanezen a télen volt el§sz0or ldthatd
Ferenczy Maddrdala, az Orpheusz és a Szarvaskertben,
ekkor dllitotta ki Szinyei Merse az Oculit és Pataky
Ldszl6 a Krumplisziiret cimd képét.



Csok Istvan:

Arvak, 1891.

Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Fotd: © Magyar Nemzeti
Galéria
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Az 1894-es esztendd

A hazai kulttdra (és nem csak a festészet) kovetkezd
belsé ritmusvdaltdsa 1894-ben tortént. A hdttérben sza-
porodtak a politikai fesziiltségek, a magyar—osztrdk
viszony, valéjédban a kormdny és a kirdly viszonya meg-
romlott. 1894. mdrcius 20-dn Torinéban meghalt
Kossuth Lajos. Temetése Budapesten szinte Habsburg-
ellenes tlintetéssé vdlt. A memorandumperben elitélték

az erdélyi romdnok vezet§it. Hodmez6vésdrhelyt zavar-

gdsok, csenddri 0sszetlizések voltak. December 18-dn

kihirdették az egyhdzpolitikai térvényeket, amelyeket
Ferenc Jézsef nagyon nehezen fogadott csak el. Nydron
Cséky Albin kultuszminiszter, az év végén Wekerle Sén-
dor miniszterelndk emiatt nydjtotta be lemonddsét.!33
1894 decemberében jelent meg az Uj Id6k cimf,
gazdagon illusztrdlt, kulturdlis csalddi djsdg els6 szdma.
A Singer és Wolfner kiadé szellemi irdnyitéja, Wolfner
Jézsef a kozéposztdlynak szdnta a lapot, és nagy teret
szentelt benne a kultdrdnak. F§szerkeszt6je Herczeg
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Ferenc, dllandé mtvészeti kritikusa Lyka Kdroly lett.
(Pragdban a Modern{ revue, az Uj Id6k pontos parhu-
zama, ugyanekkor indult. Bécsben ekkor egy sokkal
intellektudlisabb, a kulturdlis elitet megcélozd, nem
illusztrdlt, elsésorban a mivészet kérdéseivel foglal-
kozé folyéirat, a Die Zeit indult, Hermann Bahr
szerkesztésében.)

A festészetben a Nemzeti Szalon megalakuldsa hozta
a ritmusvaltdst: a Tdrsulattal, a kidllitdspolitikdjdval és
zslrijével elégedetlen (mdr nem is nagyon ifjd) fest6k-
bél 4116 csoport alapitotta az Uj mivészegyesiiletet.!3
Manifesztumuk volt, kidllitéhelyiségiik egyelére nem,
de volt energidjuk tdrsadalmi események szervezé-

sére.!3> Megnyerték tdmogaténak a modern festészet
kedveldit, {gy elndknek gréf Zichy Jenét (késébb
ifjabb gréf Andrdssy Gyuldt). Az arisztokrata mecé-
ndsok mésok voltak, mint a klikkekbe csoportosulé
mudvészek; mindent szivesen tdmogattak, ami a hazai
festészet ligyének eléremozditdsédt szolgdlta.

A 1ényeg szdmukra az volt, hogy minél tobb j6 kép,
szobor vagy iparmtvészeti tdrgy sziilessen. A két m{ivé-
szeti szervezett6l a mdvészeti piac béviilését, a k6zon-
ség hatékonyabb motivédldsdt, valamint a miipdrtolds
fellendiilését remélték. Az 1894-es év elsé kataldgusa-
nak tarka névsordban ott taldljuk Brodszky Sédndor,
Kaczidny Odon, Kézdi-Kovacs Lészlé, Mednydnszky

77

Strobentz Frigyes: | ©®
Séta, 1894.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest
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Mednyanszky Laszlo:
Vaskapu, 1900 k.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest
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Lész16, Rippl-Rénai Jézsef, Rubovics Médrk és Vaszary
Jénos nevét. Egyelére nem jelentettek komoly konku-
rencidt a Tdrsulatnak, de a kultdrpolitika dltal régdta
témogatott mesterek és az 4llami megbizdsokban nem
részesiilé fest6k kozott elmélyiiltek a generdcids ellen-
tétek. Az ezredéves linnepségekre vald késziil6dés és

a sok pdlydzati lehet§ség egyelére még visszafogta

a konfrontdlédést. Az ellentét csak verbdlis szinten
jelentkezett, ami mogott valéjdban gazdasdgi, megélhe-
tési és presztizskérdések htizdédtak meg.

1894-ben egy Gjabb stilus bukkant fel a modern magyar
festészet szinképében. Valészintleg a skoét fest6k, vala-
mint néhdny, a miincheni szecessziéhoz tartozé festd
(pl. Ludwig von Herterich) ihletésére sziiletett meg a
miincheni magyar mitermekben; jellemzGje az a puha,
fdtyolos festésmdd és az az 4j val6ros szinkezelés, amit
Ferenczy Kéroly Maddrdal (1894) cim( képe testesit
meg.!*% A kordbban is emlitett hangulati szimbolizmus
figurativ képeinek nevezhetjiik ezt a stildris-technikai
szempontbél médosult, de szellemében mégis folyama-
tosan a lelki torténésekre és lélekdllapotokra koncent-
rdlé festménytipust, amely 1900-t61 Nagybdnydn
folytatédott, és koriilbeliil 1905-1906-ig tovébb é1t.'37

Ez nem jelenti azt, hogy ez a modern, még mindig
Miinchenben é16 és alkotd fest6 nemzedék, akiket
Hollésy nevével és iskoldjdval kapcsolunk 0ssze, kony-
nyedén besorolhaté volna az dltaldnos eurdpai szimbo-
lizmusba. A Monarchia tobbi nemzetének szimbolista
tendencidi egészen mds témadkat, gondolati tartalmakat
ragadtak meg, és sokkal szorosabban kotédtek a kortdrs
(és sokszor helyi) irodalmi szimbolizmushoz és deka-
dencidhoz, mint a magyar fest6k kdzponti csoportja.
Ndlunk irodalmi tdmasz nélkiil festettek a fest6k
szimbolisztikus képeket. Lyka Kéroly visszaemléke-
zésében emliti, hogy milyen kevés kapcsoléddsi pont
volt a magyar irodalom és a festészet kozott a szédzad-
forduld elétt.!38

Ez az j, kolorista, hangulati szimbolizmus — a termé-
szetet és a m{ivész panteisztikus vildgldtdsdt szintézisbe
fogé stilusvonulat — csupdn egyike volt a sokféle nem-
zetkdzi modern térekvésnek. Els@, vitathatatlanul
remekmiinek tekinthet§ magyar példdja Csék Istvdn
Arvék cimd képe (1890) volt.

Médositva és a természetbe visszavardzsolva (mint
fentebb utaltunk rd) 1894-t61 Ferenczy valdsitotta

meg panteisztikus felhangokkal maradéktalanul az
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Mednydnszky Laszlo:
Zizmards erdd, 1896.
Magéantulajdon

Foté: © Virdg Judit Galéria
és Aukciéshdz archivumdhél
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Mednyanszky Laszlo:
Galiciai zsidd, 1900 k.
MKB Bank Gy(jtemény,
Budapest
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ember—természet hangulati egységét (Ferenczy:
Maddrdal, Hiromkirdlyok, Oktdber, Festd és modell
erddben, Ozsonna).

Nemcsak a kés6bb a nagybdnyaiakhoz tartoz¢ festék
vették 4t ezt a stilust és szemléletet, hanem pér kép
erejéig tobb kortdrs is, igy Strobentz Frigyes (Séta)
vagy Vaszary Jdnos, aki viszont egyre inkdbb az art
nouveau/Jugendstil/szecesszi6 stildris jegyeivel
Otvozte, mint az Aranykoron.

Egy mdsik egyéni, modern stflust teremt6 és a hangu-
lati szimbolizmushoz sorolhaté festd, akinek a munkds-
sdga 0ndllé szélamként folyamatosan jelen volt a honi
mdvészvildgban, és akinek a képei egyre nagyobb
figyelmet kaptak, Mednydnszky Lész16 (1852-1919).

0 az irdsaiban és a napléjéban elméletileg is hangsd-
lyozta a hangulat kdzponti szerepét. 1878 janudrjdban
irta: ,Mit keresek a tdjban? Bizonyos szinvegyiileteket
és hangulatokat.”!** Az igazi mdért6k kezdett6l fogva
tisztdban voltak képeinek kvalitdsdval, mdgikus hatdsé-
val. A spiritudlisan érzékeny természetimdddé mesterek
(pl. Caspar David Friedrich) mindig is érezték a tdj
szimbdélumhordozd képességét. A hetvenes években

a plein airb6l indulé, de a poétikus realizmuson (ldsd
az osztrdk Emil Jakob Schindler) is tGllépd, a hangulat
els6bbségét sugalld tdjakat festd ifju Mednydnszky

az 1880-as évektél a szubjektiv tdjélmények visszaaddsa

mellett egyre inkdbb a hangulati tdj szimbolizmusba
atnove, ldtomdsszerd megragaddsdra tort.!40
Festészetének rejtettebb és ritkdn kidllitott rétegét,

a csavargoképeket és -portréit, ezeket a dobbenetes
sorssiritéseket itt-ott mégis lehetett 1dtni. A nagykozon-
ség igazdn csak az 1896-os ezredéves kidllitds megka-
péan szép téli erdejére figyelt fel, és attél kezdve irtak
réla tobbet a kritikusok is. (Mednydnszky egyébként
végig kidllitott a Tdrsulatban, bdr adott képeket

a Nemzeti Szalonnak is.)

A hangulati szimbolizmus tdjképeinek egyébként van
egy akdr specidlisan kdzép-eurdpainak is nevezhet6
vezérmotivuma. Azok az erdéképek, amelyeken az
erdék olyanok, mint a gétikus templomok, a természet
rejtett katedrélisai.'*! Ezek az erd6képek, az évszakok
véltakozdsdban, djabb jelentésrétegekkel gazdagodtak,
és a természeti és emberi élet kdrforgdsdnak szimbdlu-
maivd lényegiiltek. Az &szi erddk, a blikkdsok vérzd
vordse, az elmulds melankdlidja borong rajtuk.

A szimbolizmus a kordbban szinte topografikus hiiség-
gel dbrédzolt erd6képekbdl dhitatos, Isten jelenlétét
sejtetd természeti ldtomdst vardzsolt. A szecesszids
mesterek (a cseheknél Antonin Slavicek, az osztrdkok
koziil Maximilian Lenz, 14sd Osz-kirdly [Lombszényeg-
kirdly], 1901) folytattdk ezt a hangulati szimbolizmust,
de 1900 utdn Klimt erd6képeinél (Fenyves, Biikkds)
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mdr djra elillant a spiritudlis istenkeresés dhitata, és
helyette a textdra dekorativitdsa domindlt. Mednydnszky
mellett volt még néhdny tdjfesténk, akik ezt a termé-
szetcentrikus, hangulati szimbolizmust képviselték.
Olgyai Viktor az olajképek mellett a grafikdiba is bele
tudta striteni az erdd, a természet misztériumdt. (Mér
1893-ban, a tavaszi tdrlaton is kidllitott egy rézkarc-
sorozatot, és rendszeresen bemutatott par olajképet is.)
Feltétlen hangstlyozni kell, hogy a hangulati szimboliz-
mus a hetvenes évektdl a szdzadvégig, sét azon tdl is,

Festészet Ferenc Jozsef koraban
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Skandindvidtdl [tdlidig és Anglidtdél a cdri Oroszorszdgig
mindeniitt meglévs festészeti 1dtdsmdd volt, aminek
orszdgonként kiemelkedd képvisel6i voltak; tobbnyire
a helyi (nemzeti) festészeti iskoldkban, kdnonokban
elismert mesterek, de volt sok kvalitdsos kismester is
(Spényi, Tolgyessy, Szldnyi, Mihalik), aki kikopott

az emlékezetbdl.

Olgyai Viktor:

Este a tanyan. 1900 k.
Magyar Kereskedelmi Bank,
Budapest
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Skuteczky Dome:
Ajtatossag, 1896.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Foté: © Magyar Nemzeti
Galéria
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Az ezredéves kiallitas

Az 1896-0s esztend§ jelentette a csdcspontot a Képz6-
mvészeti Tdrsulat torténetében. Elkésziilt Schikedanz
mestermtve, a M{csarnok 4j éplilete, a m{ivészetek
megszentelt temploma.'“? Az ezredévi eseménysorozat
egyik iinnepélyes eseménye volt, amikor mdjus 4-én
Ferenc Jézsef felavatta az épiiletet és megnyitotta

a képkidllitast. Eredetileg a teljes 19. szdzadi magyar
mivészetet be akartdk mutatni, de a torténeti részt
kevés mester képviselte'*®> (Markd, Barabds, Brocky,
Ligeti, Madardsz, Mészoly). A rendezdk legf6bb szem-
pontja az volt, hogy — demokratikus médon —

a Térsulat minden m(vésztagjét szerepeltessék,

és {gy lehet6séget kapjanak, hogy eladd képeikre
vev6t taldljanak. A statisztika impozdns: 268 hazai
mivész 1350 mdvet dllitott ki.

Természetesen voltak reprezentativ, nem eladé képek
is a nagymesterektdl, de a mvészekre biztdk, hogy
melyik mdviiket kiildik a kidll{tdsra. Igy Lotz Kéroly
példdul csak egyetlen képet kiildott — a Kornélia fekete
ruhdbant —, amellyel megnyerte az dllami aranyérmet.

Az utolsé hdrom évtized jelentds képeibdl Gjra ldthatéd
volt Szinyei Merse Pdl Majdlisa 1872-b61, Munkdcsytél
Haynald biboros portréja 1884-b6l, Feszty Arpad
1889-ben festett képe, a Siraté asszonyok Krisztus
sirjdndl, Biharitél a Programbeszéd (1890), Csék Istvdn
Ezt cselekedjétek az én emlékezetemre/ Urvacsora
(1890), Eisenhut Ferenc Alom (1891), Thorma Jdnos
Szenveddk (1893) és Skuteczky Dome Ajtatossdg
(1896) cimt festménye.!4*

Akdrcsak a kortdrs kiilféldi nemzetkozi kidllitdsokon,
magas szinvonald, gazdag stiluspluralizmus jellemezte
a térlatot. Ha az akkori, hivatalbdl fanyalgé kritikdk
helyett a kidllitott képek listdja és a mvek alapjdn
itéljiik meg a vdlogatdst, akkor a mérleg pozitiv.

A hagyomdnyos iskoldk és a virtuéz technikdju akadé-
mikus képek mellett (Bencztr, Vastagh, Horovitz) ott
voltak a modern realista és a finomnaturalista festék
(Bihari, Dedk-Ebner, Vago, Skuteczky, Pataky, Révész,
Zemplényi), s6t a merészebb stiluskisérletezék
(Rippl-Rénai, Vaszary, Ferenczy) képei is.
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A torténelmi festészet annyit emlegetett kudarca is csak
a felfokozott vdrakozdsok tiikrében tekintheté kudarcnak,
nemzetkdzi 6sszehasonlitdsban teljesen helytdllé dtlag-
teljesitmény volt. A kdzdnség egy-egy rétege szdmdra
szimbolikus jelentéségd mdvek is sziilettek (pl. Kords-
f6i Kriesch Aladdr festménye, A tordai orszdggyilés,
vagy a m{vészi szempontbdl kivdléan megoldott csata-
képek, mint Eisenhut Ferenctdl A zentai csata vagy
Révész Imre Petdfi a tdborban cimd képe).
Mednydnszkynak az Erddben és a Szeles hajnal cimd,
zlzmards erd6t dbrdzold képe elblvdlte a kritikusokat.
Ferenczy ot képpel szerepelt, koztiik a Maddrdallal
vagy a Tyidketetéssel.

Vaszary fanyar szinvildgt, kis méretd, modern képe,

A forrdsndl, teljesen Gj hangot, azaz stilust jelentett,
akdrcsak Rippl-Rénai monumentdlis portréja a sziileirél
A millenniumi kidllitds legnagyobb jelentdségét a ma-
gyar vizudlis kultdra torténetében mégsem az akkor
kidllitott képek adtdk, hanem az, hogy el6szor sikeriilt
a nagykozonség figyelmét felhivni nemcsak a képzémd-
vészetek fontossdgdra, hanem a képnézés oromére is.
A hivatalos jelentés szerint 5 823 636 ldtogatéja volt

a Vdrosligetben az Ezredéves Orszdgos Millenniumi
Kidllitdsnak, és koziiliilk nagyon sokan megnézték a
képkidllitdst is.'*> Ha nem is nézett meg mindenki
mindent, de legtobben l4ttdk — mdr csak izgalmas
fest6isége miatt is — a Torténeti Kidllitds pavilonjdt,

az Un. Vajdahunyad vdrdt, amelyben sokan el6szor
élhették 4t a valésdgban, hogy milyen is egy ,Gesamt-
kunstwerk” alkotds kiviil-beliil, amikor mindent egy
stilusban terveznek meg, Ugy, hogy esztétikus és szép
legyen. Rdaddsul kronologikusan, a torténelem ezerév-
nyi folyamatdban élhették meg a kiilonb6z6 korok
kiilonboz6 stilusait, a romdn kortdl a 19. szdzadig.

Az eredeti, hiteles torténeti tdrgyak koré a legjobb
magyar historizdlé mivészek (Lotz, Székely) teremtet-
ték meg az enteridroket. Még ha mai szakmai szemmel
fanyalognak is a puristdk, hogy mindez nem volt pon-
tos archeolégiai rekonstrukcié, a mult szenzudlis, dids
pompdjd ,konstrudldsa” rendkiviil hatdsos volt. Téme-
geket ébresztett rd, hogy milyen nagyszerd szép tdr-
gyak, izléses mialkotdsok kozott élni. Az egyik bdlcs
dllami intézkedés az volt, hogy iskoldsok ingyen ldto-
gathattdk a kidll{tdst, ahova még a vastt is rendkiviil
kedvezményesen juttatta el ket. Egy egész ifji nemze-
dék meghatdroz6 élménye lett a millenniumi kidllitds
torténeti és mdivészi tdrgyanyaga. Ehhez jdrult hozzd
az 4j Mlcsarnok palotdjdban a festészeti kidllitds is,
ami széles és érdekes meritést adott a kortdrs festé-
szeti, szobrdszati stilusokbdl.

A vizudlis kultirdban szegény orszdg lakossdgdnak

az a része, amelyik ldthatta a kidllitdst, rdébredt a md-
élvezés oromére. Memodrok, levelek és csalddi vissza-
emlékezések sokasdga bizonyitja, hogy milyen
maradandé élményt jelentett ez szdmukra.!“¢ Ekkor
eszmélt fel a kbzéposztdly arra, hogy a képzémivészeti
alkotdsok megjavitjdk az élet minGségét. Pdr esztendd
alatt egy 4j, immdr polgdri (a csicsain természetesen
nagypolgdri) mecénds és mtigy(jté réteg alakult ki.
Midr nemcsak az arisztokrdcia palotdit diszitették
gyonyord képek, hanem az ipar- és pénzmdgndsok is

kezdtek — immdr ,nagyban és gyors iitemben” —
festményeket gydjteni. (Természetesen a versenyszel-
lem is segitett, de a m{pdrtold szenvedély a nagy
gytjtéknél &szinte volt.) Az 1911-es listdn mdr ott
szerepelnek 6k is az Orszdgos Magyar Képzémivészeti
Térsulat vélasztott tagjai k6zott, annak vezérkardban.!?’
A polgdrok kezdték figyelmesen olvasni az egyre
szakszer(bb Ujsdg- és folydirat-kritikdkat, és kézben
divatba jott a tdrlatldtogatds. Az dllami kultdrpolitika
pedig, é1én Wlassics Gyuldval, minden t6le telhetdt
megtett a kozonségnevelés érdekében.!® Felvirdgzdst
vdrtak, lendiiletes fejlédést, ami be is kovetkezett,

de egészen mdsképp, mint ahogy azt a kulturdlis
vezet6k elképzelték.

Ferenczy Karoly: | @
Tyuketetés, 1895.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest
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® | Szinyei Merse Pél:
Patakpart, 1897.
Kovécs Gabor Gydjtemény, Budapest
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A millennium utan:
a valsdq jelei

A millennium utdni évek nagyon sok véltozédst hoztak a

magyar képzémivészeti életben. A festészet terén beko-

vetkezett, els6sorban anyagi, gazdasdgi okokra vissza-
vezethetd szocidlis vdltozdsok rovid idén beliil olyan
kenyérharchoz vezettek, amelynek kiizd6porondjdvd a
Képzémivészeti Tarsulat és a Mtcsarnok valt. Uj sorsfor-
ma bukkant fel a m@ivészvildgban, a mdvészproletaré.'4?
A gondok azzal kezdddtek, hogy az Amerikai Egyesiilt
Allamok magas védévamot rott ki a mtalkotdsokra.
Ennek kovetkeztében dsszeomlott az addig virdgzé
miincheni mdtérgypiac. Azok a Miinchenben egészen
jol megél6 magyar fest6k, akiknek a képeit szivesen
vitték Amerikdba a mikereskeddk, abban a reményben
tértek haza (nem csak a nagybdnyaiak), hogy itthon

is meg tudnak majd élni. Valéjdban két akaddlyba
iitkdztek: 1. itthon még mindig kevés képet vdsdrolt

a kozonség, 2. a Tarsulat kidllitdsaira a zsdri szigordan Pataky Laszlo: | @
megszlrte a képeket, a til kommersz vagy technikailag Vallatds, 1897.
felkésziiletlen méiveket nem engedték be.!*® Tovdbbd a Magyar Nemzeti Galéria,
régi, merev, de demokratikus szabdlyok miatt nem enged- Budapest

tek egy m(vészt6l nagyobb kollekciét (emlékkidllitds
kivételével), sem pedig egy &sszetartozo, egyivdst md-
vészcsoportot egyiittesen kidllitani. Ez utébbi gyakorla-
tot els6ként a nagybdnyaiak nehezményezték, majd
mdsok is. A magukat félredllitottnak érz6k tdmaddst
ind{tottak. Kiilontsen sérelmezték a kidllitandé képek
szdmdnak limitdldsédt, hiszen az G4j M{csarnok hatalmas
termei képesek lettek volna joval tobb képet befogadni,
mint amennyit a zsdiri a gyakorlatban engedélyezett.
1895-161 nyolc éven &t Wlassics Gyula volt a kultuszmi-
niszter, aki szenvedélyesen szerette volna fejleszteni

a képzémuvészetet, és minden téle telhetSt megtett, hogy
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Kernstok Kéroly:

Agitétor a gydr kantinjéban,
1897. Magyar Nemzeti
Galéria, Budapest
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tdmogassa intézményeit és 0sztondzze a magyar mtdrgy-
piacot.’® Minden megnyitdn ott volt, beszédeket tartott,
és a kiilonb0z6 birdlébizottsdgok ajdnlatai alapjdn maga
dontdtt a védsdrlandé mivekrél. Mivel 1896-ban dontés
sziiletett a Szépmivészeti Mizeum létrehozdsdrél, a jo-
vendd gydjtemény szdmdra elkezd6dott a kortdrs magyar
képek felvdsdrldsa is.'>? Az dllam valéban jelentds Gsz-
szegeket tett félre mitdrgyak megszerzésére.!>> Az ezred-
évi nagy seregszemle sikere utdn az volt a feladat, hogy
a festészet irdnti érdeklddés megmaradjon, és hogy minél
tobb képet vdsdroljon a kdzonség.

Az 1897-es tavaszi nemzetkdzi kidllitdson a kiilféldi
képek mellett (Giovanni Segantini, Jan Verhaas, Hans
von Bartels) sok jelentds magyar kép szerepelt.

[gy Lész16 Fiilop egy sor portrét, Szinyei Merse P4l

A falu alatt, Vaszary Jédnos a Bizdnci Madonna,
Ferenczy Kdroly a Lovak a vizben cim{ képét mutatta
be. Pataky Ldsz16 a kordbbi finomnaturalizmustdl

(pl. az 1894-es Krumplisziiret eziistsziirke, elégikus
tdja), pasztézus ecsetkezelésti, kemény realizmusra
véltott &t a Vallatds (1897) cim( nagy méretd képén.
Az egyre er6sodé tdrsadalmi fesziiltségek, az aratésztrdj-

kok, a parasztmozgalmak éveiben kiiléndsen figyelemre
méltd volt, hogy az dllam megvette ezt a nyomaszto,
szinte riport jellegd, politikai toltetd, ugyanakkor
drnyalt 1élektani megfigyelésekkel teli képet.

Kernstok Kdroly (1873-1940) ekkor dllitotta ki az
Agitdtor a gydr kantinjdban cimd, teljesen szokatlan
témdjd alkotdsdt, amely a tdrlatot megtekinté kirdlynak
is felkeltette a figyelmét.

lista realizmus stilusdnak kdzvetlen el6zménye volt.
Kernstok Kéroly'** a pdrizsi Julian Akadémia mellett
egyébként Benczlr mesteriskoldjdban tanult, és techni-
kailag bravdrosan, mondhatni akadémikusan oldotta
meg a jelenetet.!’>> Az dllam meg is vette a képet.

1897 még fontosabb belsé korszakhatdr lett a Monar-
chia minden mtvészeti kézpontjdban, mint 1894.

A kilencvenes évek modern mivésznemzedéke a jovét
meghatdrozé elvi és gyakorlati dontéseket hozott a kidl-
litdspolitikdban, még ha a célok kivitelezése a kdvet-
kez6 évekre maradt is. Megalakult a bécsi Secession

(a tavasz végén vdltak ki a Kiinstlerhausbél), de csak

a kovetkezé év, 1898 tavaszdn tudtdk megrendezni



az els6 kidllitdsukat a bérelt Gartenbauban, viszont
folyéiratukkal, a Ver Sacrummal ébren tartjdk a szakma
és a mecéndsok figyelmét.

Aktivizdlédott a mdr kordbban is meglévé prégai
mivészegyesiilet, a Mdnes; még az el§z06 év végén
sikeriilt elinditania a Vo/né sméry (Szabad Térekvések)
cimd mdvészeti szakfolydiratot, ami a cseh képzdmiivé-
szek legfontosabb féruma lett a kovetkez6 tiz évben.!s°
A stildris mvészi 4ttorést jelentd kidllitdst Prdgdban

is 1898-ra tudjdk megszervezni a Salon Topicban, egy
elit mtkereskedésbhen.

A lengyel Sztuka (M(vészet) miivészegyesiilet is 1897-ben
alakult meg Krakkéban.

Erdemes ide sorolni a Magyar Iparmivészet cimi folyé-
irat életre hivdsdt is, amely Budapesten a modern
torekvések tdmasza volt.

Zégrdbban a budapesti millenniumi kidllitdsra tervezett
horvat mdvészeti pavilont kezdték épiteni az Gjonnan
rendezett vdrosi park kézepén. 1897 szeptemberében
alapitottdk meg a modern horvdt m{vészek a Drustvo
Hrvatskih Umjetnikdt (Horvdt M(vészek Egyesiilete),
az Uj egyesiiletet, kivdlva a régib6l. (A bemutatkozé
kidllitds itt is 1898-ra jott 1étre.)

Budapesten a fest6k ,ldzaddsa” a meglévé kidllitdsi
gyakorlattal szemben 1897 Gszén—telén kezdddott.

Az, hogy ez mdsképp alakult, mint a Monarchia tobbi
orszdgdban, részben a csoport eltéré diszpozicidjanak,
részben annak a koriilménynek koszonhetd, hogy

a magyar mdvészek ekkor még dlmodni se mertek egy
Ujabb, sajdt kidllitdsi épiiletr6l. Ott 4llt az G4j Mdcsar-
nok, méreteit tekintve kihaszndlatlanul!

A ,harom budapesti szalon”

1897 tele a budapesti kidllitdsi élet szdmdra addig

nem ldtott, pdratlan pezsgést hozott: egyszerre hdrom
kiilénboz6 téli kidllitds nyilt, és lehetett rajta vitat-
kozni, hogy melyik jobb. A szembedll{tds valéjdban
mdvileg gerjesztett volt, hiszen minden mdvész minde-
niitt kidllitott, ahol csak tudott.

18907-1898 telén, a Tdrsulat téli kidllitdsdn a Mdcsar-
nokban megint egy Kernstok-kép volt az egyik legmo-
dernebb kép, egy nagy méretd, plein air kompozicid,

a Hajovontatdk (sic!). Ez a kép késébb, 1901-ben, sze-
repelt Velencében a kétévenként rendezett nemzetkdzi
kidllitdson, ahol nagy sikere volt, és az Udinei Muzeum
megvésdrolta az olasz dllam segitségével.'’

A Térsulat téli kidllitdsdt megel6z6leg a Micsarnok
zslrije a szabdlyokra valé hivatkozdssal visszautasitotta
a nagybédnyai fest6k folyamodvédnydt, hogy egyiitt, egy
teremben 4llithassdk ki munkdikat, ezért 6k a régi,
Andréssy uti épiiletben mutatkoztak be mint azonos
mvészi elveket valld mdvészcsoport. Addig a magyar
képz6muivészeti életben nem léteztek mlvészcsopor-
tok, ebben teljesen 4j jelenség volt Nagybdnya. Nem
volt manifesztumuk, és nem ldzadtak senki ellen, csu-
pdn egyiitt akartak kidllitani, és ezt szabdlyzati elvekre
hivatkozva nem engedte meg a Tdrsulat. A nagybdnyai
fest6k tagjai maradtak a Tdrsulatnak, valéjédban csak

a negativ sajtékritikdk kezdték szembeforditani a md-
vészcsoportot a Mdcsarnokkal, illetve az OMKT intéz-
ményével, ahol tagjaik kiilon-kiilon azel6tt is és kés6bb
is még sokdig kidllitottak.

Mivel a bécsi Secession valéban a Kiinstlerhausbdl vald
»Kivonulds” volt, szembefordulds a bécsi mdtdrgypiacot
és a kidllitdsokat monopolizdlé vezetd fest6klikkel

(az egyesiiletbdl is ki kellett 1épniiik), ennek analégidja-
ként a budapesti djsdgirék kozilil néhdnyan igyekezték
a nagybédnyaiak kidllitdsdt a bécsihez hasonlé ,szecesz-
sziénak” bedllitani.

A sajté egyik nagyhangt és — a szenzdcikeltés kedvé-
ért — el@szeretettel végletesen fogalmazé Gjsdgiréja,
Rézsa Miklds a megnyité napjdnak az estéjén, decem-
ber 15-én gy 4dllitotta be a szelid nagybdnyai fest6ket,
mint a ,mdcsarnokiak” ellenségeit. ,A Holldsy-iskola
ma megnyilt kidllitdsa megadta a kegyelemddfést a régi
Mdcsarnoknak” — irta.'*® Ez persze nem volt igaz.
Valéjdban Rézsa Miklés a Mécsarnok mellett Wlassi-
csot akarta tdmadni, akinek a kidllitds megnyitéjén
elejtett és mdsnak cimzett néhdny szubjektiv mondaté-
b6l — erds cstsztatdssal — azt a konkldziét vonta le,
hogy a miniszter véleménye ,hadiizenet a mivészi
egyéniség ellen”.'>® (A tobbi kritikus f6ként a képekre
és a mvészi iizenetre dsszpontositott képelemzéseket
irt.) Rézsa Mikldsnak elséként sikeriilt ekkor ideolégiai
és politikai sikra terelni azt a mdvészeti stiluskisérletet,
amely a m@vészi autonédmidra vald torekvés sodrdban
épp le akarta magdrél rdzni az ideoldgidk szolgélatdnak
a penzumdt.'®® Ha a tobbi djsdg, példdul a Pesti Hirlap
aznapi kritikdit olvassuk ugyanarrél az eseményrél,
akkor teljesen mds hangzdst kap Wlassics délutdn ot
6rakor elhangzott — sz szerint idézett — megnyitéja

Burger Lajos:

Wlassics Gyula, 1905.
Magyar Nemzeti Mizeum,
Budapest
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Ferenczy Kéroly:

Ndpolyi emlék, 1896.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

és a nyilvdnossdg szdméra szant beszéde.!o! Eppen a
sokféleséget, a mlvészeti élet gazdagoddsdt ldtta
abban, hogy hdrom kidllitdsra valé anyagot 4ll{tanak ki
a magyar festék. Az igaztalan tdmadds persze sért6dést
sziilt, és heves kritikdk 6zone indult el.'2 A nagybé-
nyai fest6knek ezen az els6 egyiittes bemutatkozdsdn

a festmények helyett a Kiss Jézsef kdlteményeihez
késziilt grafikdik domindltak, kevés f6 miinek értékel-
het6 kép szerepelt. Ivdnyi igen hangulatos képei osztat-
lan sikert arattak, Glatz is sok dicséretet kapott, de
Ferenczy Hegyi beszédét értetlenség fogadta, bar

a tobbi munkdjdt teljesen elismerték.

A nagybdnyaiak tdrlatdndl valamivel kordbban nyilt
meg a Nemzeti Szalon 1897-es dgynevezett ,rendkiviili
kidllitdsa”. A kataldgus névsora igencsak sokszind volt:
Hollésy Simon, Keleti Gusztdv (Erdd belseje, és a kép
eladé volt!), Karlovszky Bertalan és Kernstok Kdroly,
Kézdi-Kovdcs Ldszl6, Olgyay Viktor, Ldsz16 Fiilop,
Rippl-Rénai J6zsef, Szinyei Merse Pdl, ifj. Szikszay
Ferenc, Vaszary Jdnos, Zemplényi Tivadar. Tehdt ugyan-
azok a zomében modern festdk szerepeltek itt is, mint
az OMKT tavaszi és téli kidllitdsain. Rippl-Rénai szere-
pelt a legtobb mvel (34), amelyek koziil j6 néhdny

az Andrdssyak tulajdondban volt. Kidllitottdk Grdf
Andrdssy Tivadarné arcképét és a Barna nd cim( képet,
Andrdssy Gyula arcképét és a Sziirkiiletben cimd képet.
Sajnos a katalégusban nem szerepeltek reprodukcidk,
pontos cimek vagy méretek, igy a tobbi képrél csak sej-
teni lehet, hogy milyen kvalitdsd miveket ldthatott itt
a kdzonség. A kritikdk vegyesek, szlikszaviak és egy-
mdsnak ellentmonddak voltak.

Divald Kornél a nagybdnyaiakrél irt kritikdjdban meg-
emlitette a nemzeti szalonbeli kidllitdst is, és — néhdny
mivet kivéve — lesijté véleménnyel volt errél a kidll{-
tdsr6l.19% A Tarsulat 4j mtcsarnokbeli téli tarlatdrél
(amit szinvonalasnak tartott) is érdekes informdcidkat
kozolt, utalt rd, hogy miért utasitottdk vissza a nagybd-
nyaiak kidll{tdsdt. Mig a nagybdnyaiak legf6bb tdmaszai
— Lyka Kdroly, Ignotus és Brédy Sdndor, bar eltérd
temperamentummal és dikciéval — csak dicsérték és
magyardztdk a ldtnivalékat, addig Hock Jdnos pdr jé
képelemzés utdn megfdjta a harci harsondt: ,Nagybd-
nya elére”, majd: ,Meg kell vdltoznia itt a rendszer-
nek. Uj emberek kellenek, de nem uj klikkek; tj elvek,
de nem uj érdekek!”1%*

A cikkdradat kozepette, hdrom nappal a nagybdnyaiak
megnyitéja utdn, dr. Szalay Emil december 18-dn ténye-
ket k&z18, 1ényeges informdciét bocsdjtott kdzre. Leszo-
gezte, hogy Wlassics maga nyitotta meg mind a hdrom
térlatot, s a megnyitdsok alkalmdval méltatta az dj
mozgalmakat is. Hogy a minisztérium pdrtatlansdgdrél
minél hathatésabb bizonyitékot adjon, bejelentette,
hogy az dllam mindhédrom tdrlatbdl szdndékozik mive-
ket vésdrolni. Ez olyan elhatdrozds volt a miniszter
részér6l, amellyel igazolta, hogy a mozgalmakat nem
véli indokolatlanoknak.!®> A cikkird itt a mvészeti
tdrlatok koriil megindult vddaskoddsokra utalt, hozzé-
téve: ,a magyar mvészetnek nem az a hatdra, amelybe
eddig a képz6émiivészeti tandcs és az a koriil csoporto-
sult tdrsasdg szoritotta”.
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Az Gjsdgirék még hosszan vitatkoztak a sajtéban

»a hdrom szalon” képeirél és a kidllitdsok erkdlcsi
tanulsdgairél. Az egyik legérdekesebb irds kardcsonykor
jelent meg Salamon Od&n tolldbél. ,A mi festémvésze-
ink divatban vannak” — irta. Ezutdn kissé karikirozva
és nevesitve ismertette a hdrom kidllitds alapjén hdrom-
nak vélt mivészcsoportot.!®® Bar a mivészeti utak
ekkor még nem vdltak el egymdstél, 1897 telén a buda-
pesti k6zonséget — legaldbbis az Gjsdgolvaséd részét —
végre képzémivészeti kérdésekkel hozta addig nem
ldtott izgalomba a média. A nagyon nagy ldtogatészdm
(12 310 f6) ennek volt kdszonhetd.!%”

A budapesti mivésztirsadalom Feszty Arpad szervezé-
sében egy ,lakomdval” igyekezett bizonyitani, hogy
nincsenek elvi ellentétek a mvésztdrsadalmon beliil.
Ezen a vacsordn a nagybdnyaiakon kiviil ott volt szinte
minden jelentés mtivész: Csék Istvdn, Dudits Andor,
Eisenhut Ferenc, Fényes, Jendrassik Jend, Kriesch Aladdr,
Karlovszky Bertalan, Margittay Tihamér, Mdrk Lajos,
tovdbbd Mednydnszky, Szinyei, Réna Jézsef, az iddseb-
bek koziil Strébl, Zala és Telepy, és bardti jobbot
nytjtottak a nagybdnyaiaknak.!¢®

Hivatalos minisztériumi perspektivdbdl azt szerették
volna, hogy mindenki csak egy célt kdvessen, bdrmi-
lyen stilust képvisel is: a magyar képzémivészeti kul-
tira tovébbi fejlesztését, felvirdgoztatdsdt. Az dllam
valéban vdsdrolt mindegyik ,szalon” kidllitdsrol,

és a vdlasztds kvalitdsérzékrél tantskodott. (A nagybd-
nyaiaktél Ferenczy Archeoldgia, Griinwald Béla Hold-
folkelte, Glatz Oszkdr Est a havason cim( képe és

egy portré ker{ilt dllami mtGzeumba.)

Feltehet6en ez a nagy felbuzdulds és a sajté dltal gyako-
rolt nyomds hozta, hogy a Tdrsulat 1898-ban végre djra
sajat lapot inditott, Mdcsarnok cimmel. Az 4j titkdr,
Ambrozovics Dezs§ szerkesztette, és a Singer és Wolf-
ner kiad6 adta ki.'®® Ebben a lapban eleinte nem
akartak mikritikdkat k6z06lni (6vatossdghol, félve

a kovetkezményektsl), csupdn a tdrsulati hirekre és

a képzémivészettel kapcsolatos eseményekre akartdk
felhivni a figyelmet. Mint szaklap, a Mdcsarnok mégis
belesodrédott egy olyan folyamatba, ami kiilonféle né-
zetek és csoportok csataterévé valtoztatta a mivészeti
életet. Egyre inkdbb az akadémikus festészettel, azaz
konzervativizmussal azonositottdk a M{icsarnokot mint
intézményt, vddolva a kidllitdsokat szervezd, privilegi-
z4lt birdlébizottsdgokat és az egész vezetést.

Aki szelet vet, vihart arat

Hock Jdnos (1859-1936), aki ebben az évben lett a
Nemzeti Szalon titkdra, hatalmas energidval és addig
még nem ldtott harcias hangnemben tdmadt neki djra az
addigi intézményrendszernek.!7? Eztttal 1898 tavaszdn,
a Térsulat kozgy(lésén szdlalt fel, és tdmadt neki a veze-
téségnek. Pdr hénap muilva Mvészi reform cimen egy
kis kényv formdjdban is megjelentette nézeteit, és meg-
tdmadta az dltala ,a magyar m@vészeti élet hdrom kor-
fészkének” nevezett intézményt, a Mintarajziskoldt,

a Benczuir-féle Mesteriskoldt és a Képzémiivészeti Tarsu-
latot.!”! Hock valészindleg 6szintén gondolta, amit {rt,
de mddszerei nem voltak célra vezetSek. Az, hogy Hock
Jénos (1859-19306) foglalkozdsdt tekintve katolikus pap
volt, de nagyon szekularizdlt életet élt (egy ideig Pdrizs-
ban is), azonnal az amat6rség bélyegét iitdtte rd, bér
szenvedélyesen érdekl6dott a festészet irdnt. 1897 Gszé-
t6él vetette be magdt a nagybdnyaiak oldaldn a magyar
képzémivészeti életbe, és néhdny évig megprébdlta a
budapesti kidll{tdspolitikdt aktivan irdnyitani. Dérgedel-
mes, prédikdlé hangneme mindenkit elidegenitett, bar
sokat tett a Nemzeti Szalon megreformdldsdért, hogy

az tdrsasdgi klubbdl igazi kidllitdsi intézménnyé vdljon.
Az §ltala alkalmazott durva hangnem és a féligazsdgok
azokat is zavarba hoztdk, akiket tdmogatott, és igyekezték
elhatdrolni magukat téle. Ekkor Hock a mult mesterei-
hez nydlt vissza, és a Nemzeti Szalon egyik titkdraként
nagyon érdekes és hasznos torténeti és retrospektiv ki-
dllitdsokat is szervezett: Marké Kdroly, Wagner Sdndor,
az 1899-es kidllitds és az 1899-es téli tdrlat, a Hollésy-
iskola kidllitdsa, majd 1900-ban a kollektiv Székely
Bertalan-kidll{tds (els6sorban vdzlatai) a mtivész el6sza-
vdval igen fontos mérfoldkoveket jelentettek a budapesti
retrospektiv kidllitdsok torténetében. Rdvildgitottak
arra, hogy a modern képzémivészeti életnek feltétlen
sziiksége van az ilyen bemutatékra. Hock felkavarta a
budapesti m{vészeti életet, és ha még nem is torte meg
teljesen a konszenzust, szerepe 1ényeges volt az Gj kor-
szak el6készitésében.

1898-ban még mindig nem fogadta be a nagybdnyaiakat
a Tdrsulat (4j Mdcsarnok), {gy tjra a régi épiiletben,
kiilon édllitottak ki, de 1899-ben mdr sikeriilt kiilon legi-
tim csoportként szerepelniiik, dm addigra a csoport ket-
tészakadt. Hollésy a Nemzeti Szalonban kiilén mutatta
be iskoldjdt, a Nagybdnydn maradtak, éliikon Ferenczy-
vel, viszont visszamentek az 4j Mdcsarnokba.

A csatdrozdsokat kovetéen a modern magyar fest6k immdr
vdlaszthattak, hogy miveiket a M{csarnokban vagy a
Nemzeti Szalonban 4llitjdk ki. A kultdrpolitika hatdsédra
a szakmai utak formdlisan megint dsszeértek, mert
Wiassics Gyula miniszter és munkatdrsai mindent elkd-
vettek azért, hogy a miivészek — csoport-hovatartozdstél
fiiggetleniil — egyformén részesiiljenek dllami tdmogatds-
ban. A ,m{vészproletdrok” helyzete valéban aggaszté
volt, ahogy ezt Lyka Kéroly elemezte egy cikkében.!”?
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Rippl-Rénai Jozsef:
Pdrizsi nd, 1891.
Ernst Galéria,
Budapest
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A szdzadvéq modern
kisérletezdi
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A festék tobbségének Miinchenb6l valé visszatelepiilése
utdn egyre inkdbb a természet és ember szimbiézisdnak
tobbszélamutsdga domindlt a nagybdnyai festészetben.
Mellettiik a kiiléndll6 modern mesterek, az egyéni kisér-
letez6k, mint példdul Rippl-Rénai vagy Vaszary sem

a gondolati festészet, az elvont vagy szimbolikus fogal-
mak kifejezésének a specialistdi voltak. Rippl-Rénai
périzsi korszakdban példdul még a hangulati szimboliz-
mus peremén dllt, de kés6bb eltdvolodott a szimbolista
témdéktol. Lélekldtd, vildg{té arci néi portréi egy pszi-
cholégus beleérzg tuddsat sejtetik.!”3

Nem hajlott arra, hogy a szenzdciét és anyagi sikert
igérd, nyersen érzéki divattémadkat, a nyflt szexualitds
alakjait megfesse.!”* Itthon a dekorat{v, de szeretettél
dthatott realizmussal megfestett portrék sorozatdt fes-

tette, még miel6tt belevetette magdt abba a pulzdld, izz6
szinvildgba, amit az Gn. kukoricds korszak dekorativitd-
sa jelentett. Taldn Vaszary volt az egyetlen, aki — ugyan
intellektudlis tdvolsdgtartdssal, amiben mindig érz&dik
a rejtett irénia is — a divattémadkat és divatos manirokat
sem utasitotta el, hogy kiprébdlhassa rajtuk énmagdt,
hogy megtaldlja préteuszian vdltozé egyéniségét.!”>

Az eredmény egy bdmulatosan sokszind és folyamatos
metamorfézison dtmend, két évtizednyi fegyelmezett
stiluskutatds, kisérletezés volt anélkiil, hogy sajédt
manieristdjdvé vélt volna. (Udvarlds, 1895, Addm és
Eva, 1900, Fiird6 utén, 1903, Négrddi bicsisok,
1905); mintha mindegyiket mds festd festette volna,

és van kozottiik szimbolistdnak is tekinthetd festmény
(az Aranykor és az Addm és Eva), portré és zséner.

Vaszary Janos: | @
Udvarlds, 1895 k.
Magéngydjtemény
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® | Vaszary Janos:
Adam és Eva, 1900.
Muzeul Judetean Mures —
Maros Megyei Miazeum,
Marosvésarhely
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Természetesen ezek a modern festék is festettek portré-

kat. Nem mindegyikiik érezte tehernek (mint pl. Glatz
Oszkdr), hogy kortdrsai arcmdsdt megdrdkitse — hol
pénzért, hol ingyen, bardtsdgbdl.

Ami a modern magyar fest6knél meglepd, az a tartalmi
dlland6sdg, amit témahdségnek is lehetne nevezni.
Ragaszkodtak az el6z6 negyven év klasszikus magyar
zsénereihez, a hazai természethez, a természet- és
népdbrdzoldshoz, és ezeknek a témdknak a modern
véltozatait festették dj kolorittal, friss, pasztézus

ecsetkezeléssel, lehetSleg kisz(irve bel6liik a narrativitdst,
de elmélyitve a 1élekdbrdzoldst. Nemcsak a ,klasszikus
nagybédnyai mag”, de holdudvaruk és fliggetlennek
maradé kollégdik is; Fényes Adolf, Glatz Oszkdr, majd
Koszta Jézsef, Nyilassy Sdndor, Mihalik Dédniel.

A festészet autonémidjdnak magyar bajnokai egy kifino-
mult szépségidedl nevében a természethez menekiiltek.
Vajon a modern nagyvdros, vagy netdn az dllam

dltal kijelolt tematikdk eldl visszavonulva tették-e

vagy belsé késztetésre?
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A természetfestést nemcsak a k6zdnség, hanem a mérv-
ad6 kritika is elvédrta t6liik. Lyka Kéroly példdul
nyomatékosan hangsilyozta 1899 és 1903 kozott irt
kritikdiban — s nem csak Nagybdnydval kapcsolatban —
a magyar tdj realista dbrdzoldsdnak kovetelményét.!”¢
Lyka kritikusi szerepe meghatdrozé volt ezekben

az években; dontéen befolydsolta a kozéposztdly {zlését
mdr az édltala szerkesztett Mdvészet cim( szakfolydirat
megalapitdsa (1902) el6tt is, elsGsorban az Uj Iddkbe
irt kritikdin keresztiil, de a Mdcsarnokba is rendszere-
sen {rt. Szerepe a m{ért6 polgdrsdg ,kinevelésében”
kulcsfontossdgt, 6 formdlta ki az dj kdzonséget, hogy

a természetelviiséget abszolit modernnek érezzék.
(Mellette nagyon fontos szerepe volt a kritikai életben
Malonyay Dezsének, Lazér Bélanak, Gers Odénnek,

hogy csak a legjelent6sebb m{vészeti {rékat emlitsiik.
A muzeumi és egyetemi szakemberek kicsit vissza is
szorultak mogottiik, 1dsd Térey Gébor vagy Alexander
Berndt.) Amikor a m{tdrgypiac valéban vélsdgban volt,
az Ujsdgirds végre felfedezte, hogy a képz6émivészet

is érdekes része a kultirdnak.

Glatz Oszkér: | ®
Banyészok reggeli imdja, 1896.
Magyar Nemzeti Galéria, Budapest
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A Tarsulat defenzivaban,
mégis sikeresen —
,Navigare necesse est”

Folytatédott az a gyakorlat, hogy mindenki ahol csak
tud, kidllit. 1898 és 1899 telének kidllitdsain olyan
képek szerepeltek a Mticsarnokban, amelyeket csak egy
nagyon nyitott és liberdlis zs{ri fogadhatott el (Fényes
Adolf, Rippl-Rénai, Ferenczy, Vaszary, Mednydnszky,
Pataky, Poll Hugd, Révész Imre). Mellettiik természete-
sen ott voltak a kismesterek is, az idésebb és a kdzép-
generdcid, de kordntsem uraltdk a falakat (Hdry Gyula,
Katona Ndndor, Nddler Rébert, Neogrddy Antal). Bdmu-
latra mélté tematikai és stildris gazdagsdg jellemezte

a térlatokat, amiken még mindig érvényesiilt az a demok-
ratikusnak is értékelhetd elv, hogy a vezet6ség igyeke-
zett a rossz anyagi helyzetben 1év6 tagoknak segiteni
azzal, hogy képeiknek teret biztositott.1899-ben minden-
esetre médositottdk a szabdlyokat, és megengedték
csoportok egylittes megjelenését a tdrlatokon, igy a nagy-
bdnyaiak is az 4j M{csarnok épiiletében allitottak ki.
Mégis, az 1900-as pdrizsi vildgkidllitdsra kiildendd
képek zstrijébe pedig bevdlasztottdk Ferenczy Kdrolyt
is, aki a nagybdnyai festék kozott hallgatélagosan pri-
mus inter pares volt. A kivdlasztott anyagban szerepelt
Mednyénszky Shylock (1898), Vaszary Aranykor (1898),
Rippl-Rénai Oreganydm (1892) és a Kuglizék (1892)
cimd képe, valamint Ldsz16 Fiiloptél a Rampolia kardi-
ndlis arcképe (1900), Fényes Adolftél A csaldd, tovéb-
bd Hollésy Simon és Zemplényi Tivadar képei is.

Az 1900-as pdrizsi vildgkidllitdsra kivdlasztott mdvek
miatt megint nagy felzGdulds tdmadt a kimaradt m{vé-
szek részérdl, akik eztttal mdr magdt a minisztériumot,
illetve a kultdrpolitikdt vddoltdk a konzervativ id6s
mesterek tdmogatdsa miatt. Benczlr a Buda visszafog-
laldsdval szerepelt, Székely kés6i aktképe, a Forrds,
érmet is nyert, és Lotz is jelen volt egy portréval

a magyar anyaghan Pédrizsban.

Hock Jdnos 1900 mdjusdban a Pesti Hirlapban még egy
tdmaddssorozatot inditott a képzémUvészeti intézmény-
rendszer ellen, amikor a pdrizsi vildgkidll{tds magyar
anyagdt birdlta.'”” Ami még felhdboritébbnak tint,

az volt, hogy a hires angol m@vészeti folydirat, a Studio
pdrizsi tudésitéjat, Gabriel Mourey-t is befolydsolta,
hogy mit {rjon a magyar m@vészekr6l.'”® Ha nagyon
megkésve is, de a Mdcsarnok folydirat hasdbjain az
egyik megtdmadott zstritag, Zala Gyorgy pontos,
évekre visszamend statisztikdval vdlaszolt az igaztalan
vddakra, hogy a dijak és a vésdrldsok egy sztik miivészi
klikk érdekeit szolgdltdk volna.”® Ez az alapos felsoro-
14s mdig tarté érvénnyel igazolja, hogy a Tdrsulat

és vezetdsége 1890-t61 tiz éven 4t mennyire felkarolta
a kisérletez6 modern mivészeket, mennyit dllitott ki,'8°
milyen dfjakkal jutalmazta éket és miket vdsdrolt.

A lista impozdns: Csék 13, Fényes 55, Ferenczy 34,
Lész16 Fiilop 93, Zemplényi 47, Rippl-Rénai 48 mivel
szerepelt a M{csarnokban a kidllitdsokon.
(Mednydnszky csak 20 képpel.) Az épiilé Szépmiivé-
szeti Mtzeum szdmdra vdsdrolt képek is azt bizonyitjak,

az Un. kisérletez6 festészetet tdmogatta az akkori tdrsu-
lati zs{ri és az dllam (0sszesen 15 mtvésztél 37 mdvet
véséroltak meg).!®!

Szdz év tdvlatdbol is joggal ki lehet jelenteni, hogy

a kilencvenes évek nemcsak a modern magyar kisérle-
tezd festészet virdgkora volt, hanem a Tédrsulat, azaz

a Mtcsarnok virdgkora is.

Hock Jénosnak Gabriel Mourey és ifj. Szikszay Ldszl6
festd segitségével sikeriilt ugyan 1901-ben egy nagy
francia festészeti kidllitdst szerveznie a Nemzeti Szalon
égisze alatt,'8? a sors irénidja, hogy ezen a kidllitdson
nem a friss modern, hanem a francia akadémikus
fest6k és az Un. juste milieu mesterei vonultak fel.
Valamivel kés6bb a Mdcsarnok, azaz a Tdrsulat nemzet-
kozi kidllitdsain legaldbb annyira j6, ha nem jobb
mesterek szerepeltek, mint a Nemzeti Szalonban.

A Tdrsulat példdul 1903-ban dthozatta Pestre azokat

a francia képeket, amelyeket megkapott a bécsi
Secession Impresszionizmus kidll{tdsdrél. Ez volt

a francia impresszionizmus és posztimpresszionizmus
magyarorszdgi recepciéjdnak nyitdnya.

A Nemzeti Szalon 1903-t61 — még miel6tt modern kidl-
litdsi csarnoka megépiilt volna — lett az OMKT igazi
rivdlis kidll{tdsi helyszine. Sorozatban rendezték meg

a vezet6 modern mesterek gy(jteményes kidllitdsait.
(Ferenczy 1903, Strobentz 1904, Szinyei Merse Pédl
1905, Fényes 1905, Ivdnyi-Griinwald 1906, Vaszary
1906.) Viszont egy nagy djitds még mindig a Tdrsulatot
erdsitette: az elsé szépen illusztrdlt mdvészeti folydirat,
a Lyka Kdroly szerkesztette M{vészet. Ez ingyen jért

a tdrsulati tagoknak, és a stildris sokféleséget tdmo-
gatta, az elvi tolerancidt. Minden fontos kidllitdsrél
irtak benne, bdrhol rendezték is. Ebben a folydiratban
még nem élesedett ideoldgiai harccd a modern mvé-
szet koriili rivalizdlds.

A politikai hattér
dramai megvaltozasa

A miivészeti korszak végének eseménytorténete és vissza-
fordithatatlan dtvaltozdsa dsszefligg azzal a politikai féld-
induldssal, ami 1903-ban kezd&dstt és évekig elhizdédott,
polarizélta a kiilonb6z6 tdrsadalmi csoportokat.

A Monarchia kozds hadserege koriili ellentétekkel kezdd-
dott a magyar parlament és Ferenc Jézsef viszdlya, de
ehhez kapcsolédtak a Monarchia két része kozotti gazda-
sdgi megdllapoddsok koriili vitdk (az exlex dllapot, a kolt-
ségvetés kérdései), illetve az egyre nagyobb méreteket
0ltd sztrdjkhulldmok. Szé1l Kdlmdn korménya lemondott,
Khuen-Hédervéary se tudta megoldani a helyzetet. Ot no-
vemberben Tisza Istvdn vdltotta fel mint miniszterelnok,
de a fesziiltségek az ellenzékkel 1904 folyamdn eszkald-
l6dtak. Tisza is lemonddsra kényszeriilt, és 1905 elején

a vdlasztdsokon a liberdlis Szabadelv( Pdrt harminc év
utdn vereséget szenvedett a Fliggetlenségi Pdrttal szemben.
Ferenc Jézsef az ellenzékkel nem akart és tudott meg-
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egyezni, igy 1905 janiusdban kinevezte az dn. ,darabont-
kormdnyt”, é1én Fejérvdry Gézdval. Erre az ellenzék
meghirdette a nemzeti ellendlldst Béccsel, a kirdllyal, gya-
korlatilag az egész dualista politikai rendszerrel szemben.
A birodalom centralizdcids torekvései csaptak dssze a ma-
gyarok ondllésoddsi torekvéseivel egy egyre stlyosbodd
szocidlis és nemzetiségi vdlsdgfolyamat kozepette. (K6zben
a kiilpolitikai helyzet is romlott, megalakult az antant.)
1905-ben a Szocidldemokrata Pdrt mdr nemcsak gazdasagi,
hanem politikai célokért is tiintetett, nevezetesen 1905.
szeptember 15-én szdzezres tomegtiintetés volt Budapes-
ten, amelyen az dltaldnos vdlasztéjog bevezetését kovetelték.
Az dltaldnos vdlasztéjog viszont a Monarchia magyar felé-
ben kisebbségi helyzetbe hozta volna a magyarokat a nem-
zetiségekkel szemben. Ezért a nemzeti ellenzéki koalicié
1906-ban végiil feladta eddigi kovetelései jelentds részét

(a hadseregre vonatkozé nemzeti koveteléseket, a vaimko-
z0sséget, és beleegyezett egy mérsékelt vélasztdsi reformba
is), megegyezett a kirdllyal, aki a koaliciét ekkor kormdnyra
engedte, azzal a feltétellel, hogy nem ifj. Andrdssy Gyula,
hanem Wekerle Sdndor lesz a miniszterelndk. A nemzeti
koalicié igen heterogén volt, az oktatdsiigyi miniszter
ekkor gréf Apponyi Albert lett. Fenndlldsa alatt egyetlen
égetd szocidlis vagy nemzetiségi problémdt sem tudott
megoldani, a vdlsdg elmélyiilt, a tdrsadalmi fesziiltségek
egyre néttek, és gyakorlatilag a hdboru kitoréséig ez a
szorongatd, nyomaszté dllapot képezte a mindennapi élet
hétterét, még ha kevesek voltak is ennek a tudatdban, csak
érezték a helyzet kildtdstalansdgdt. A politikai elit kudarca
6ridsi csaléddssal jart az orszdgban. Tiirelmetlen nyugta-
lansédg vibrédlt Budapesten, ami a kulttra szférdjdban
pératlan virdgkort hivott életre.

1903-t61 kezdve nemcsak a politika, hanem a kulturdlis
értelmiség is polarizdlédott és radikalizdlédott. Egy id6re
még azok is, akik addig tdvolabbrél szemlélték a politikdt.
A k6z0s nagy nemzeti tenni akards lendiilete aktivizdlta
6ket; modernizdlni akartdk az orszdgot, és megtaldlni

a kultdrdban azt, ami &ési és magyar.

Az ifji Barték Béla kompondlt egy Kossuth-szimfénidt,

4j lendiiletet vettek a Malonyai dltal szorgalmazott népmd-
vészeti kutatdsok, az irodalomban pedig a budapesti értel-
miség és az Ujsdgirék egy része Ady Endre nevét tdzte

a zdszl6jdra. A legifjabb értelmiségi és miivésznemzedék
1907 utdn nem ismert kegyelmet az oregekkel szemben.
Vagy el akart vetni mindent, amit azok eddig magyarnak
és eredménynek ldttak, hittek, és els§sorban a legmoder-
nebb pdrizsi mintdkat igyekezett dtpldntdlni a magyar
ugarra, vagy egy 6si, érintetlen, hiteles nemzeti 6rokség
utdn kutatott (14sd a zenében), ami autentikusabb volt,
mint a kordbbi hagyomdny.

A legtermékenyebb vdltozds a kordbbi modernizdciés hul-
ldmokkal szemben az volt a kultdrdban, hogy végre Ossze-
akartédk modernizdlni az orszdgot.

Ezeknek az évtizedeknek robbandsszerd dinamizmusdt, a
szellemi erjedést és azt a szocidlis kapcsolatrendszert, ami
a kulturdlis szférdban mindegyik mdvészeti dgban életre
segitette a magyar radikdlis avantgdrd mvészetet, a legdr-
nyaltabban Rockenbauer Zoltdn kdnyve rekonstrudlja.'®

A radikélis festészeti avantgdrd tdrténete mdr a Mdcsarnok
falain kiviil jatszédott le, és szinhelyei a Nemzeti Szalon

Erzsébet téri szecesszids stilust kidllitdsi csarnoka és az 4j
kisebb kidllitétermek voltak. Igazi ellenfelei mdr nem is

a historizmus utolsé, még é16 képviselsi voltak, hanem

az 1890-es évek modern generdcidja, a nagybdnyaiak, a
naturalistdk és impresszionistdk, a viszonylag ,fiatal apdk”.
A Mfdcsarnok, azaz az OMKT szerepe és silya a képz6m-
vészeti életben ebben az évtizedben mdr folyamatosan
gyonglilt. Pedig tovdbbra is voltak nagyon kvalitdsos, kisér-
letez6 miiveket bemutaté kidllitdsok. (Igy kiemelkeds je-
lent6ségl volt az 1909 februdrjdban rendezett Nemzetkdzi
Grafikai Kidll{tds.) Amikor a Nemzeti Szalon alternativ és
rivalis kidllitdsi csarnokként kezdett funkciondlni, a sajté
— mdr csak a szenzdcidhajhdszds miatt is — megkezdte az
elvi vagy személyes konfrontdciék szivés konstrudldsdt a
kiilonbdz6 mvészcsoportok és irdnyzatok kozott.

A Térsulat és a Mdcsarnok kidllitdsi monopdliuma akkor
tort meg igazdn, amikor 1903-1904-ben a Nemzeti Szalon
mellé felzdrkézott rendszeres kidllitdsi helyiségként a Kényves
Kélmén Szalon is, és hirtelen kitdgult vagy inkdbb megszii-
letett a végre tobbszereplds budapesti képzémdvészeti piac.
Ez a piac nagyon sériilékeny volt, mert az igen lassan novek-
v vésdrléképes kdzdnséghez képest nagyon sok ambicidzus,
kivdldan felkésziilt, tehetséges miivésznek kellett itt megélnie.
Az egyik legfontosabb mérfoldkd az 4j mdvészi-piaci
stratégidk bevezetésében az elsd aukcié volt. A Kdnyves
Kélmén Szalon mtvészi reprodukciékat, nyomatokat
drusité mikereskedésbdl fejl6dott jelentds kidllitdsi szin-
hellyé, és 1904-t61 egyre inkdbb rdirdnyult a figyelem.
Rippl-Rénai Jézsef jél dtgondolt stratégidval egy gydjtemé-
nyes kidllitdst rendezett ndluk 1906 februdrjdnak

elején, amit mdrciusban a kidllitds megmaradt képeibdl

(és nagyon sok grafikdbdl) egy drverés kovetett, ami

— budapesti viszonylatok kozott — elsoprd sikert aratott.
Szinte minden kép, pasztell elkelt. Ez volt a szdzadfor-
dulés modern festészet budapesti gyézelme. A k6zdnség
valéban kezdett gyfjteni.!8

Ldszl6 Fiilop:

Rampolla kardinalis

arcképe, 1898.

Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Foté: © Magyar Nemzeti Galéria
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Magyar Mannheimer
Gusztav:

Firenze kornyéke
(Mediterrdn utcai tajkép
fallal és viraggal),

20. szdzad eleje,

Kovdcs Gébor
Gy(ijtemény, Budapest

Sarmény-Parsons llona

A hiséges kiallitok

A tdjképfestészetben Mednydnszky kovetkezetesen foly-
tatta szimbolikus hangulati remekmtveinek sorozatdt,
figurativ képein pedig a ,sorsfestést”. (O végig kidllitott
a Tdrsulatndl is.) Volt még pdr besorolhatatlan, egészen
kivdlé mester, akinek az életm{ive még feldolgozdsra
vdr, és aki nem nevezhetd konzervativnak, de tudato-
san modernnek sem; Magyar Mannheimer Gusztdv
(1859-1937) vagy Paczka Kornélia (1864—-1930) tarto-
zik ide. Kozgydjteményekbe keriilt néhdny képiik
szemlélteti, milyen ragyogé festményeket festettek.

A magas esztétikai kvalitdsd tdjképfest6k tobbsége
tovdbbra is a hangulati tdjfestés miiveldje maradt.
Olyan mesterek, akik els6sorban zsdnerfest6k voltak,
igy Jendrassik Jend is festett szecesszidsan modern tdj-
képet, ami jol beleillik a régid lirai tdjfelfogdsdba.

A szecesszids kismesterek nagy részét megérintette

a szimbolizmus, és ha nem topografikusan h{i, hanem
képzeletbeli tdjat festettek, a ldtvdnyba melankélidt,

a mulanddsdg érzését csempészték bele, és tdjképeik
elégikusak. Ha sok példdt gydijtlink 6ssze, akkor kide-
riil, tilzottan egyhtrtak, a szomortsdg hangnemeit
varidltdk; nem is tudtak vellik tomegsikert elérni. Ezzel
szemben a friss és viddm, sokkal inkdbb életoromot és
derdt hangsilyozd, a felszini ldtvdny csillogdsdval meg-
elégedd francia impresszionista képek mindig sokkal
tobb embert tudtak megnyerni. Az is igaz, hogy ezek
mogott a hangulati tdjakat fests, halk szavd, csoporttd
sohasem szervezdddtt mesterek mogott nem dllt még
olyan dinamikus, nemzetkdzi m{tdrgy-kereskedelem,
mint ami az 1890-es évek végét6l a francia impresszio-
nistdk mogé felsorakozott, hogy okos piaci stratégidval
csillagdszati magassdgokba repitse a képdrakat. A hazai
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mitdrgypiacon észrevehetd méretekben akkor indult
meg a jelentésebb képgydjtés, amikor 1903 tdjdn tobb
vezetd mester szinvildgdt hirtelen dtjdrta a napfény

és a derd (Ferenczy, Fényes, Ivdnyi, Glatz, Perlmutter,
Poll Hugé, hogy csak néhdnyukat emlitsiik). Ekkortdl
viszont a nagy- és kozéppolgdrsdg is elkezdett képeket
gyljteni, pasztézus ecsetkezelésd, fénnyel dtitatott
falusi utcdk, udvarok képét, napon jdtszé gyerekeket
(Fényes Adolf) és friss, tavaszi, nydri tdjakat (Edvi I11és
Aladdr, Nddler Rébert). A 1ényeg az volt, hogy realista,
vildgos szinvildgd legyen a kép, hogy der(t csempész-
szen be az otthonokba. A stlyos, komor témdk
tovébbra is az dllami mecenatdrdra maradtak.

A Midcsarnokban (azaz a Tdrsulatban) igen szivesen
létott festd volt Lész16 Fiilop (1869-1937), aki rovid
id6n beliil Eurdépa egyik legvirtu6zabb portréfestdjévé

valt. Ldszl6é zsidd szdrmazdsd volt, és Laubrdl magya-
rositotta a nevét Ldszldéra. Sikeres miincheni zsdner-
festéi kezdetek utdn, néhdny festménnyel, igy a Hulld
levelek cim( képpel, mely egy dreg honvédet dbrdzol,
a hangulati szimbolizmus példdit gyarapitotta. A vildg-
hirt az elsé vildghdbord el6tt azonban portréival
szerezte meg. Szerencse és hires, befolydsos modellek
is kellettek ahhoz, hogy az eurdpai politikai elit ked-
venc fest6je legyen, de ez a pozicié kizdrélag egy ilyen
braviros, fantasztikusan finom szindtmenetekre és

az arc megannyi rezdiiletének megragaddsdra képes
virtuéz technika és kifinomult pszicholégiai érzék
egylittes birtokdban volt lehetséges. Ldsz16 Fiilop
mindig megérezte, hogy modellje milyennek szeretné
14tni magdt, és igy a modell tdrsadalmi szerepét is
finoman bele tudta sz6ni az arcmdsba.

Paczka Kornélia: | @
Jaszai Mari portréja, 1902.
Orszdgos Szinhaztorténeti
Mizeum és Intézet, Budapest
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® | Révész Imre:
Mindennapi kenyeriinket..., 1901.
Magyar Nemzeti Galéria, Budapest




Festészet Ferenc Jozsef koraban

o,

1900 utdn a hagyomdnyosan nemzetinek tekintett
képtémdk, amelyeknek konkrétan megfoghatd, eseten-
ként politikailag elkdtelezett iizenete volt, a realizmus-

hoz és a narrativitdshoz h mesterek felségteriilete lett.

K&zottiik is voltak kiemelked6 mdvészi tehetségek, de
6k sehovd se kivdntak csatlakozni, a maguk Gtjédt jértdk
(Révész Imre, Zemplényi Tivadar, Poll Hugd).

A Térsulat hangaddé mivészei 1905 utdn egyre inkdbb
a kilencvenes évek elejének 4j hulldmdbdl, de a
»,mdasodvonalbdl” keriiltek ki. Ligeti Antal tanitvdnya

a tédjképfestd Kézdi-Kovacs Ldszlé (1864-1942), aki
1893-td1 kritikusként is nagyon tevékeny volt (a Pesti
Hirlapnak irt rendszeresen), 1906—1907 utdn egyre na-
gyobb mivészetpolitikai befolydsra tett szert a Tdrsula-
ton beliil, !> és elsGsorban a Nemzeti Szalonnal (meg

a nagybdnyaiakkal és Lyka Kédrollyal) hadakozott.

1900 utdn annyi jé fest§ élt Budapesten, hogy jutottak
kivdlé mesterek minden kidllitdsra, minden intéz-
ménybe. Néhdny igen jeles mester konzekvensen meg-
valdsitotta az individudlis mGvészi szabadsdg elvét:

a pusztdn divatnak tartott stiluskisérletek helyett sajdt

muvészi kréddjdt folytatta és a képek témdjdt a kortdrs
tdrsadalmi valésdghdl meritette, ezzel téve hitet

a nemzeti, egyben modern festészet mellett.

Kozéjiik tartozott Révész Imre (1859-1945), aki politi-
kailag és érzelmileg is az engesztelhetetlen ellenzékiek-
hez tartozott. 1899-ben festett és kidllitott Pdnem cimd
képe az alfoldi aratdsztrdjkoknak dllitott emléket,

és az 1949 utdni szocialista realizmus politikailag elkd-
telezett irdnyzatdnak kedvelt, sokat reprodukdlt képe
lett.'80 Az ezredéves kidllitdson bemutatott képe,

a Petdfi a tdborban félreérthetetlentil jelezte hovatar-
tozdsédt. Szocidlis érzékenységét és emberismeretét
tandsitja az 1901-ben kidllitott képe, a Mindennapi
kenyeriinket... is. O végig megmaradt a Tarsulatnél,

és az OMKT zstrijének a nyitottsdgdra vall, hogy
ezeket az éget6 tdrsadalmi-szocidlis fesziiltségeket
nyers §szinteséggel dbrdzolé képeket nemcsak kidlli-
totta, de dijakkal is jutalmazta.

A kompozici6 az ,angelus”-képek hagyomdnydt foly-
tatja, amikor meg0rokiti az esti hdlaaddst a nap, azaz

a munka végén. Révész kemény realizmusa 6szinte,
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Poll Hugo: | ®
Miatydnk, 1898.
Muzeul Judetean Mures —
Maros Megyei Mizeum,
Marosvésérhely
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Poll Hugo:

Hazatérés a bucsubdl, 1903.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Sarmény-Parsons llona

hiteles érzelmekkel telt, és ,az dhitat képeinek” hosszu
sordba tartozik. A parasztcsaldd esti imdja a csalddi
generdcids 0sszetartozds hitvalldsa is, amit a mesteri
kompozicié finoman érzékeltet.

A stlyos, feloldhatatlan, sorsszertinek tdné szegénység
festéje volt a hédmezdvdsdrhelyi Tornyai Jdnos
(1869-1936), aki egy egyediildllé festményt alkotott a
Bus magyar sors (1910) cimd képpel. A viharos ég alatt
a szélnek fesziild, de csonttd aszott 16 a cim sugallatdra
szimbdélummd vdlik. Az olyannyira nemzetinek érzett
alfoldi puszta keserves kopdrsdga és a kozelgd vihar
torténelmi tragédidt sugalld jelentése stirtisodik 0ssze
az els6 vildghdbord el6tti, kataklizmédk el6érzetével
terhes, nyomaszté években olyan Gszinte pdtosszd,
amire csak Ady koltészetében taldlni analdgidt.

A paraszti és a ritkdbban dbrdzolt vdrosi nyomor szivbe
markolé képei az akkori kultdrpolitikusok jévoltdbdl
mind bekeriiltek az dllami mdvészeti gydjteményekbe.
A realista magyar fest6k mésik kedvenc témédja (akdr-
csak tiz-tizendt évvel kordbban) a hithez valé menekii-
1és volt; az ilyen témdju képek koziil is j6 néhdny
taldlhaté a kozgydjteményekben (rendszerint a raktd-
rakban). Az ,dhitat képeinek” festészeti hagyomdnya
a hdboruiig sok kivédlé festd életmdvében folytatédott,
igy Poll Hugdéndl és Zemplényi Tivadarndl.

Poll Hugo (1867-1931) életmiivének feldolgozdsdval
(is) ad6sak vagyunk, pedig az egyik legjobb magyar
pasztellfestdt tisztelhetjlik benne, akinek az életm(vét
meglepd tematikai gazdagsdg és vardzslatos, sokféle
szinvildg jellemzi. A Miatydnk cim( (1898), dekorativ,
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erds szinkontrasztokban megkompondlt, mégis realista
képét, a ragyogé reggeli napfényben a falusi templom
el6tt jatsz6 gyerekekkel, megvette az dllam, tovdbbd
Az ingyen kenyér cim(, rendhagyd témdju festményét
és a Hazatérd biucsusok bravirosan megoldott pasztell-
képét is, amelyen lobogé gyertydk fénye vildgitja meg

az énekld arcokat. 1903-ban elnyerte vele a tdrsulati dfjat.

Poll Hugé nagyon sokat dolgozott pasztellben, igen
termékeny volt, sokat 4llitott ki a M{csarnokban.
Olajképei is jelentdsek, de pasztellképei egyenesen
virtu6zak, mind a bretagne-i haldszok nehéz munkdjd-
rél készitett braviros jelenetek, mind a tengeri képek,
vagy a Balaton, a Duna vidékének lirai finomsdgu tdjai.

Bretagne és Magyarorszdg kozott ingdzott, nem kapcso-

16dott csoporthoz. Zdrkézott, csak a munkdjadnak é16
személyiség lehetett, valdszindleg ezért sem figyeltek
fel rd a modern torekvéseket szorgalmaz6 kortdrs kriti-
kusok. 1907-ben volt egy nagy gydjteményes kidll{tdsa
a Micsarnokban, lehet, hogy ezért maradt ki a Nemzeti
Szalonbdl. Képcimeibdl {télve Olaszorszdg, a Bretagne,

Salgétarjdn kornyéke és Domos mellett tobb pasztell-

képet készitett Budapestr6l is.

Perlmutter Izsdk (1866—1932), a mésik kivdlé, maga-

nyos festd, mdr ismertebb. Egyéni hangt szinvildga
el@szor a bretagne-i képein sziiletett meg, a szdzad

els6 éveit6l kezdve az itthoni magyar parasztszobdk
textilidinak, viseleteinek tarkasdgdt rogzitette, majd

a polgdri enteri6rok vélasztékos tdrgyi vildgédt ragyog-

tatta fel. Edouard Vuillard kortdrs vagy valamivel
kés6bb festett szobabels6i kindlkoznak hozzd
analégiaként. Az ¢ életmive is feldolgozdsra vdr.

Poll Hugo: | @
A Vérhegy, 1910 k.
Budapesti Torténeti Mdzeum,
Kiscelli Mizeum —
Févarosi Képtdr, Budapest
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J6l ismert, de kidllitds- és kulturpolitikai szemsz6gh6l
nem vizsgdlt jelentds festdnk, Koszta Jézsef (1861-1949),
ahhoz a tematikai f6dramhoz tartozik a magyar festé-
szetben, amelynek a parasztdbrdzolds és a vidéki, falusi
tdj volt a témdja. Koszta az 1890-es évek végén taldlt
réd a hangjdra, és stlyos, szinte monumentdlis
kolorisztikus realizmusa elismerést szerzett szdméra

a hivatalos zsdrik részérél is, igy 1897-ben megnyerte
a Mtbardtok Korének 0sztondijat. A hazatérdk cimd
képe alkonyati tdjdval és a figurdk sziluetthatdséval
szintén az angelus-képek hagyomdnydra megy vissza.
Jean Francois Millet képe (Angelus, 1859), amely

az 1870-es évek 6ta a hivatalos francia festészeti kdnon
egyik leghiresebb és legkdzismertebb'®” mive volt,
hosszt ideig rejtett ihlet6je volt a paraszti témdk
fest6inek. (A sziluetthatdst kompoziciék és Millet
hatdsa Kosztdndl egy életen 4t mint a zenei felhangok
visszhangzottak a mezei jeleneteken.)

Monumentdlis egyszerségében a Hdromkirdlyok kolt6i
jelenete lehetne az egyik legszebb példdja annak, hogy
hogyan tud egy ontdrvényd festd egy kiilsé inspirdcidt
teljesen a maga képére formdlni, és egy uj festbi és
lelki szintézist teremteni bel6le.

A huszadik szdzad elsé évtizedében a Tdrsulat hallgaté-
lagosan lazitott a kordbbi szabdlyokon, és lehetdséget
adott arra, hogy egy festé életmdvét ne csak az emlék-
kidllitdsok alkalmébdl lehessen alaposabban megis-
merni, hanem a még é16 mesterek is kidllithassanak
egy-egy nagyobb kollekciét. Igy ldthatta a kozonség
példdul Bihari Sdndor 44 képét az 1902—-1903-as téli
tdrlaton, és igy mutatkozhatott be Poll Hugé 1907-ben.
Taldn Zemplényi Tivadar (1864-1919) volt a népi valld-
sossdg leghtiségesebb festéje. Tobb dijat is nyert ezek-
kel a rendszerint szegény falusiakat ébrdzol6 képekkel
(pl. Virrasszatok és imddkozzatok! 1900). 0 is Miinchen-
ben tanult. Lazdn kapcsolddott Hollésy koréhez, és
mind festésmddja, mind stilusa alapjdn hasonlitott a
nagybdnyai mesterekhez, de meg@rizte kiilondlldsat.
késziilt Nagypéntek cimd képe, amelyen egy elegdnsan
01tozott polgdrasszony térdepel a kereszt el6tt, mig

a hdttérben a szegény falusiak imddkoznak. Zemplényi
utolsé jelentds ,dhitatképe”, a Konydrgés a békéért
(1916), mér az els6 vildghdbord alatt sziiletett. Komor,
sOtét latlelete az otthon maradottak szomortsdgdnak.
Kinn a mezdén parasztasszonyok csoportja fohdszkodik
papjuk vezetésével az utszéli fesziilet el6tt a hdboru
befejezéséért. Amikor ez a kép megsziiletett, a Mdcsar-
nok mdr két esztendeje hadikérhdzként mikodott, és

a hdtorszédgban szinte mindenki béke utdn végyott.
1916. november 21-én Schénbrunnban meghalt az agg
Ferenc Jézsef. Mindenki érezte, tudta, hogy béke kell,
de hogy milyen lesz a jovd, senki sem sejtette.
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Koszta Jozsef:

A hazatérék, 1897.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Koszta Jozsef:

Hdromkirdlyok, 1906—-1907.

Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Zemplényi Tivadar:
Kénydrgés a békéért, 1916.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest




Nadler Rébert:
Mediterran falu,
1907 k. MKB Bank
Gydjtemény,
Budapest
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Harom miivészgeneracio — masképp

A kozép-eurdpai Gn. kis-
nemzetek festémuivészeti
iskoldinak dsszehasonlitd
torténete a 19. szdzad
mésodik felében nemcsak
egyre gazdagodd, hanem
egyre differencidlédébb
sokrétliséget mutat, annak
ellenére, hogy mindegyik
nemzeti centrum intellek-
tudlis és szellemi élete
szinte egy id6ben, ugyan-
azoknak a Nyugat-Eurdpd-
b6l érkezd hatdsoknak volt
kitéve.'®® (Ez a sajtéd mel-
lett a vasttnak és a nem-
zetkozi kidllitdsoknak,
gyakori tanulmdnyutaknak
volt kdszénhetd.)

Ha a 19. szdzad derekdtdl
tekintjiik 4t a régiét, akkor
a tdjfestészetben minde-
niitt megtaldljuk a késé
romantikus idealizmus és
a biedermeier festészet
mésfél szdz esztendds
szépségcentrikus dbrdzo-
14si hagyomdnyaihoz
ko6t6d6 formuldit, a zsdner-
festésben pedig egyfeldl
az elbeszél6 narrativat,

a kicsit szentimentdlis
érzelmességet, a vagya-
kozést az idilli utdn,
mésfel6l az irdnidt,

a szelid humort.

A magyar és a cseh festé-
szet ekkor még szinte
szimbiézisban élt az oszt-
rak/bécsi festészettel,
amelynek akadémidja

a hetvenes évekig sok
impulzust adott az ott
tanulé fiatal fest6knek,
szobrdszoknak.!’® Ezek

a stilusok addig éltek
tovédbb, amig alkotdik és
kozonségiik szdmdra fon-
tos maradt a m@élvezetben
a szépség, az idealizdlds
és a tradiciokovetés (lasd
Ligeti, Telepy, Brocky fes- August von Pettenkofen: | ®
tészete, Swoboda, Amer- Csok I1. (A randevu 11.), 1864.
ling, Barabds portréi). Belvedere, Bécs
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Hunyadi kirohandsa,
1896—-1900.

Muzeul Judetean Mures —
Maros Megyei Mizeum,
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Az elsé generacio,
a historizmus képviseldi

Emellett azonban a hatvanas években minden nemzet-
nél kibontakoztak, méghozzd nagyon hasonlé médon,
a nagy mtfajok, a toérténelmi festészet mint a nemzeti
eszmék, az identitds leghatdsosabb és ldtvdnyosabb
hordozéja.

Az ellenség, a hoditék, egy mds nyelvet beszéls uralko-
d6éhéz ellen harcolé nemzeti h6sok akdr a valldsi, akdr
a nemzeti szabadsdg és szuverenitds érdekében fellép6
személyiségek kultusza — az alapszitudciét tekintve —
szinte felcserélhetd; csak a nevek és a helyszinek
egyéniek, a sorsok igencsak hasonléak voltak.!*°

A képek stilusa szintén, hiszen az eurdpai mivészeti
akadémidkon a historizmus és a hagyomdnyos akadé-
miai méfajelmélet nevében mindeniitt a régi itdliai vagy
németalfoldi, holland mesterek kompoziciondlis megol-
ddsait tanitottdk hasonlé technikdval, médszerrel

és kovetelményrendszerrel. Kétségtelen, hogy az
akadémiai tandrok igen magas szintd technikai és mes-
terségbeli tuddst koveteltek meg a tanitvdnyaiktdl,
akik ekkor még természetesnek tartottdk, hogy a jé
mvésszé vélds feltételeként valdéban eleget kell
tenniiik ezeknek a mesterségbeli kovetelményeknek.

A romantika 6ta azonban mdr nem az iskola és a

tradicid, a hagyomdny volt az egyediili és legmagasabb
rendd dtmutatd. Mellette megjelent a m{vészi kivéldsdg,
vagyis a zsenialitds kritériuma — az, hogy valami telje-
sen Ujat, szokatlant, addig sohasem ldtottat teremtsen
a m{vész, ha hirnévre tor. Az azonban, hogy ehhez

a szakmai felkésziiltség, a technikai virtuozitds is elen-
gedhetetlen feltétel, egészen a kilencvenes évekig
megkérddjelezhetetlen maradt.

Addig a kbzép-eurdpai régié legfontosabb oktatdsi cent-
ruma a miincheni, azaz a Bajor Kirdlyi Képzémdvészeti
Akadémia. Ide jdrt a magyarok, a csehek és a lengyelek
(majd horvdtok) donté tobbsége, de hosszabb-révidebb
idére (kevés kivétellel) még egyes osztrdk festdk is,
hogy a bécsi akadémidn tanultakat tovébbfejlesszék,
varidljdk.!! A bajor akadémia minden belsé differen-
cidltsdga ellenére — amely a kiilonb6z6 tandrok, meste-
rek egyéni médszerébdl, a zsdnerek (példdul portré,
tdj, életkép stb.) meghatdrozta kiilénbségekbdl és az
egyéniségek eltérd alkatdbdl fakadt — az dn. ,miincheni
realizmus” vagy ,miincheni historiz4lé stilus”, de még
a lirai tdjfestészet vonulata is kdzds alapot, szemlélet-
moédot és {zl1ésvildgot teremtett Bajororszdgtdl Varséig,
Budapesttél Zdgrabig.
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Mind az Gn. ,miincheni realizmus” vagy ,miincheni
historizdld stilus”, mind a lirai tdjfestészet onnan ter-
jedt szét a régidban, és ezek negativ értékelése csak

a nyolcvanas évek végén, a kilencvenes évek elején ott
tanulé harmadik mdvésznemzedék kritikus szovetsége-
seinek a cikkeiben bukkant fel el§szdr, hogy azutdn

- - — — - — -

a 20. szdzad els6 évtizedének mdvészi konkurenciahar-
caiban feliilkerekedjen, és minden értéket megkérddje-
lezzen, amit a historizmus generdcidja teremtett.!%?

A miincheni tanultsdgi és nagyon jé technikai szinten
fest6 dtlagbdl emelkedtek ki id6rél id6re azok a nagy
egyéniségek, akik egyéni megolddsaikkal 4j szint, félre-
ismerhetetleniil egyedi stilust teremtettek, igy koruk
elismert nagy mestereinek a rangjdra emelkedtek.
(Ilyen volt Székely Bertalan, Benczur Gyula, Hans
Makart, a tdjfestészetben Mészoly Géza, vagy a kovet-
kez6 generdciébdl Hollésy Simon, Csék Istvdn.)
Témdikat a szerint védlasztottak ki, a multat annak meg-
felel6en interpretdltdk, hogy melyik nemzet fiai voltak,
és hogy milyen hagyomdnyvildgot, torténelmet és vildg-
szemléletet kaptak hazdjukban. A m{ivészi pdlydkat

a helyi feladatok is meghatdrozték, eleve kijeldlve

a jatékteret a historizmus generdciéja szdmadra.

Az dllami mecenatdra vagy a civil tdrsadalom kulturdlis
érzékenysége fliggvényében ezek a fest6k mds és mds
mufajokra specializédlédtak. Az osztrdkokndl a monu-
mentdlis falfestészetben megmaradtak a hagyomdnyos
allegdridk és mitoldgiai jelenetek, a portréfestészet
pedig minden korszakban és stilusban virdgzott.

Mig a kiegyezés utdn a magyar dllami reprezentdcié
dllami kozépiiletek emelésével igen sok alkalmat adott
a monumentdlis falképfest§ feladatokra, igy Budapesten
viszonylag sok falkép sziiletett, addig Prdgdban jéval
kevesebb: ezek els6sorban a cseh Nemzeti Szinhdz
dekordcidjdt (1883-t6l), majd a szdzad legvégén

TT—

T T T T “."r—
[ Tl

a Nemzeti Mizeum disz{tését (1895-1902) képezték.
A historizmus — Frantidek Zenfek, Véclav Brozik —
mestermiivei még a 20. szdzad elsé évtizedének

a végén is nemzeti kulturdlis tettnek szdmitottak.
Alfons Mucha pedig az 1920-as években is folytatta

a szimbolikus-torténeti cseh—szldv identitdst dics6itd
panndsorozatdt, a Sz/dv eposzt.

A prégai németekkel megosztott kultirpalota, a Rudol-
finum (1874—1885) mellett (vagy annak ellenében)

a cseh kultdra modernségét demonstrdlta az Obecn{
Dim. A tébbfunkciés (koncertterem, kidll{tdsi helyisé-
gek, bélterem és éttermek) vdrosi kultirpalota — ami-
nek a pesti Vigad¢ épiilete felel meg — 1903 és 1912
kozott épiilt, mvészi dekordcidjat, allegorikus és torté-
nelmi témdjd freskéit pedig Alfons Mucha, Jan Preisler,
azaz a fin-de-siécle generdcié vezeté mesterei alkottdk.
A horvdtokndl is csak a Ferenc J6zsef-i korszak végén
nyilt lehetéség a historizdlé neoreneszdnsz Gesamt-
kunstwerk helyi példdjét megalkotni, mig a Monarchid-
hoz tartozé lengyel teriileten erre nem volt méd.

Ott ehelyett Matejko hatalmas védsznai, szenzdcidképei,
torténelmi vizidi lettek a mult nemzeti identitdst
erdsit6 monumentdlis megidézései.

Dedk-Ebner Lajos: | ®
Est a Tiszan, 1887.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest



108

Sarmény-Parsons llona

o7

A masodik generacio:

a realista és naturalista festok

Az 1880-as évek realista-naturalista fordulata a meg-
1év6 mvészi és kidllitdsi gyakorlat keretein beliil tor-
tént, ezért hamar elfogadott szemléleti és stilusfordulat
volt, amelynek képviseléi nem tudtdk egységes generd-
ciés hulldmként fellépve magukhoz ragadni az id6sebb
mivészektdl a mvészeti élet irdnyitdsdt és dtformdlni
a kozizlést. Taldn azért sem, mert a témdk, a keserves
valésdg kenddzetlen, redlis vagy naturalista dbrdzoldsa
nem nyert tdmogatdst a kdzonség korében. Ritka sike-
res és Uttord, mintaadé példdi, mint Lenbach Hdrom
nd a templomban cimd képe (1882-1883), azért vdl-
hattak azonnal sikeressé Miinchenben, mert virtuéz
technikdjukat a német reneszdnsz nagymestereihez
hasonlénak ldtta a német kritika, és nem tdrsadalmi
problémdk, hanem az individudlis modellek 1élektani
megkdzelitése dllt a kozéppontjukban. Ezt a festéi vo-
nulatot és lirai témakort folytattdk az ,dhitat képei”,
amelyek az istenkeresés megragadé példdi (Csék,
Skuteczky, Strobentz, Ivdnyi-Griinwald, Baditz).

A modern élet, illetve tdrsadalom szornyd kisérdjelen-
ségeit — a tdmegnyomort és a szdmtalan egyéni sorstra-
gédidt — témdvd emel$ naturalizmussal azonban mds
volt a helyzet. E stilus képviseléi nagyon erételjes
szocidlis érzékenységrdl tettek tandibizonysdgot. A nép-
szer{ paraszti zsdnert radikdlisan dtformadltdk, és a fes-
téi idill helyett a dobbenetes nyomor és a mindennapi
sorstragédidk lettek képeik témadi.

Ehhez tdrsult az a l1dtszélag csupdn technikainak tdné
valtds, hogy a képek mérete jelent6sen megnétt, a fes-
ték az apré vagy kellemesen kis méretd, a polgdri la-
kdsokba is kdnnyen elhelyezheté képek helyett nagy
vadsznakon festették meg a szegénységet, az élet tragi-
kus oldaldt. Ezek a munkék tudatosan kidllitdsra
késziiltek, tobbnyire azzal a hdtsé gondolattal, hogy
szokatlan témdjuk feltinést kelt, dijat nyerhet, és

igy majd kdnnyebben keriil valamelyik kozgydjte-
ménybe.!?3 A feltlinés, az dtlaghdl valé kiemelkedés
vagya kétségteleniil ott munkdlt a témavélasztdsban,
de a részvét is, és az 1880-as évek kozepétdl vagy més-
fél évtizeden 4t a kegyetlen valdsdg, a megaldzottak és
megnyomoritottak sorsét festették (Feszty Arpad:
Bdnydszszerencsétlenség, Pataky Lész16: Virrasztds,
Schikaneder: Gyilkossdg a hdzban, valamivel kés6bb
Baditz Ottd: Bird elditt, Csék Istvan: Cselédkdzvetiténél).
Még egy oka van annak, hogy miért felejtették el leg-
tobbjiiket, hogy miért koptak ki a miivészeti kdnonbdl.'%
Ezeknek a fiatal, a naturalizmushoz kapcsolédé festék-
nek a csoportjit (nemzedékét?) a kortdrsak még nem
tekintették 1dzadé generdcionak. Ok egyrészt még ter-
mészetesnek fogadtdk el, hogy a m(vészetnek mtfajon-
ként is sokféle tdrsadalmi funkciéja van, és nem tortek
ldndzsdt a m{vészet autonémidja mellett, ami kés6bb
nemcsak a szabad formai stiluskisérletezés jogdt hir-
dette, de a tdrsadalmi elvdrdsok béklydit is le akarta

rdzni. Mdsrészt ez a generdcié még nem reflektdlt
dllanddan a sajat m(vészi énjére (kevésbé volt annyira
idealista és kollektiven narcisztikus, mint az utdna ko-
vetkezd, koriilbeliil tiz évvel fiatalabb fest6nemzedék,
amely mdr az esztéticizmus, a dekadencia és Schopen-
hauer meg Nietzsche hatdsa alatt egy teljesen mds
mivészet- és életfelfogds hive lett).

A német mivészettorténet-irds ,szegényember-festé-
szetnek” (arme Leute Malerei) nevezi ezt a realista
témavonulatot, de megtaldlhaté volt Anglidban (Hubert
Herkomer, Luke Fildes) és Franciaorszdgban is (Jules
Bastien-Lepage, Léon-Augustin Lhermitte, Jules Breton,
Alfred Roll, Constantin Meunier fiatal belga festd, aki
kés6bb szobrédsz lett, hogy csak par nevet emlitsiink].
A fotografidk el6képként valé haszndlata ekkorra rend-
kiviil elterjedt, és Pdrizsban is dont6en befolydsolta
ezeknek a mestereknek a preciz és virtuézan anyaghd
stilusdt.!°> A kés6bbi, a mdvészet autonémidjara kon-
centrdlé méivészgenerdcidk és a nonfigurativitds teore-
tikusai mélyen el{télték a modellfoték haszndlatdt,
pedig ez nem von le semmit az elkésziilt festmény md-
vészi értékébsl. Az 1889-es pdrizsi vildgkidllitds francia
anyagdban kiemelt helyiik volt a naturalista fest6knek,
a francia dllami kultdrpolitika tdmogatdsdt élvezték.

Az ehhez a k6zds eurdpai naturalista stilusdramlathoz
tartoz6, akkoriban még jelent6s mesterek néhdny képét
késébb, a szdzadfordulé tdjdn vdsdrolta meg a magyar
dllam, éppen az Orszdgos Képtdr szdmdra, hogy ezt a
nagyon fontos mivészeti torekvést nemcsak a stilusfej-
16dés aspektusdbdl, hanem torténeti és szocidlis szem-
pontbdl is illusztraljak.'?¢

A szakma és a tdgabb kulturdlis mezd, a mivészeti élet
egyéb szerepléi — a kritikusok, a miivészeti {rék és a
gyorsan kibontakoz6 mivészettorténeti szakirodalom —
a négy évtized folyamdn alapvet6en megvdltoztak.

Az egyik legmélyebbre haté dtalakulds 1885-ben kezd6-
dott Miinchenben, és 1épésrél 1épesre ért be, hogy el6-
készitse azt a nemcsak a historizmustél eltérd, hanem
a mivészet tdrsadalmi funkcidit tekintve is radikdlis
paradigmavdltdst, amely a m{vészek dnszemléletét is
gybkeresen megvdltoztatta, és utat nyitott a mdvészet
(azon beliil a festészet) autonémidjdnak meghirdetésé-
hez. A I’art pour I’art jelszava messze nem fedi le

a jelenség Osszes komponensét.

A viéltozds nemcsak a modernizdcid, a helyi tdrsadalmi-
gazdasdgi fejl6dés eredménye volt, hanem az egyre
gyorsabb, szorosabb és sdrdibb informdcidcsere, a vildg-
kidllitdsok, a nagy nemzetkozi tdrlatok, majd az egyre
gyarapodé és b6viilé mitdrgypiac ,kiils6” hatdsa is.!®”
Eurépa nyugati fele, Franciaorszdg, Belgium és Hollan-
dia festészete, majd néhdny Anglidbdl jott impulzus

a Rajndtél keletre fekvd orszdgok és nemzetek felé
olyan kiviilrél jott inspirdciét nydjtott, amely felgyorsi-
totta a helyi vdltozdsokat.
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A festészet kommercializdléddsa, az 4j piaci stratégidk,
az Gj pdlyalehet6ségek, majd a sajté egyre novekvd
szerepe mdr az 1880-as évek derekdn éreztette hatdsat,
ebben a régidban is bekdvetkezett a realista fordulat.
De mindegyik helyi mvészcsoportot més tdrsadalmi
kézeg — més tradicidk és mds helyi igények — vett
koriil, mint példdul Pdrizsban a pdrizsiakat. Az itt é16
tehetségek akarva-akaratlanul sokkal inkdbb fliggtek
ezektdl, és ha a pdlydn akartak maradni, ezeknek kel-
lett megfelelniiik. Ezért vall szocioldgiai és torténészi
szempontbdl érzéketlenségre a kés6bbi — 20. szdzadi —

mivészettorténeti kdnonkonstrukciénak az a téves kiin-

dulé kérdésfelvetése, hogy az itteni realista festék
miért nem festettek Ggy, mint Manet, vagy mint

az impresszionistdk.

A lengyelek koz0ott a fotografikusan preciz és éles
fékuszu naturalista festés sok képvisel§je koziil Jacek
Malczewski emelkedik ki, aki patriéta lengyel identi-
tdsa miatt a nemzeti témdk megfestésére volt hivatva,
és akkor is az egyik legjelentésebb eurdpai szimbolista

festd, ha a Nyugat-Eurépdban konstrudlt festészeti ké-
nonbdl szdz éven dt kimaradt.'”® Malczewski teljes élet-
mive ennek a naturalizmusnak a stilusdban sziiletett,
mikdzben a témdi szimbolikusak, és a Mtoda Polska
(Ifja Lengyelorszdg) generdciéjdnak két vezértémdjdt, a
nemzeti identitds kérdését és a néproblematikdt varidl-
jdk. A Melankdlia, a lengyel festészet ikonikus f6 mive
generdcidjdnak minden keserségét dsszestriti.

A festészeti témavdlasztds természetéhez tartozik, hogy
ha egy-egy nagy kidllitdson sikert arat valamelyik kép,
annak téméjdt — mdédositva — mds mesterek is megfestik.
Ebben a vdlasztdsban egyardnt kozrejdtszik a rivalizdlds
és a remény, hogy a md {gy majd jobban eladhaté lesz.
Mig a hetvenes években a Miinchenben é16 magyar fes-
t6k korében a sok-sok derds alfoldi tdj és a természetbe
bedgyazott munkajelenet, vésdri életkép volt a legtob-
bet megfestett, j61 eladhaté téma — ezek, Bohm P4,
Dedk-Ebner, Bihari, de még Mészoly Géza is még
Pettenkofenra és Szolnok kezdeteire mennek vissza —,
addig a nyolcvanas években szokatlan témdék, bucsik

Bihari Sandor: | @
Programbeszéd, 1890.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest
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és temetések tlintek fel. Aki megmaradt a régi, anekdoti-
kus témdkndl, de stildrisan teljesen idetartozik, az Hol-
16sy Simon, a miincheni ifji magyarok szeretett tandra.

A szegényember-fest6k modernek voltak, és a szocidlis
érzékenység mellett elmélyitették a pszicholdgiai

emberdbrdzoldst. El6készitették azt a kilencvenes évek-

ben bekovetkezett szellemi-mvészi fordulatot, amely
egyre inkdbb a belsé lelki torténések felé irdnyitotta

a fest6k figyelmét. A naturalizmustdl nem volt idegen
a narrativitds, de a miincheni akadémikus zsdnerrel
ellentétben vagy szenvteleniil objektivan illett a témét
megjeleniteni, vagy az élet, a sors tragikumdt kellett
hiven visszaadni, ahogy azt a naturalista irodalom
tette. A naturalizmusnak ez a vonulata nem tfrte

meg az anekdotikus humort.

Az id6sebb, a pdlyédn kordbban és mdsképp induld
magyar fest6k néhénya — igy Dedk-Ebner Lajos és
Bihari Sdndor is — kordbban elképzelhetetlen képté-
mdkhoz kezdett nydlni.

Bihari Sdndor 1890-ben egy igen aktudlis jelenetet
festett meg, a Programbeszédet, amely érdekes témdja-
nél fogva felkeltette a kirdly figyelmét, aki meg is
vasdrolta a képet.

A kép annyira ,életszagd”, a szereplék viselkedése,
tartdsa annyira természetes, hogy nagy valdészintséggel
egy fénykép lehetett az el6képe.

A Ferenczy Kdéroly kifejezésével ,finomnaturalizmus-
nak” nevezett stilusud, érzelemmel dtitatott naturaliz-
musnak a magyar festészetben az 1890-es évtized elsd
fele az aranykora.!”® Ekkor festette meg Csék Istvdn
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a Szénagytjtbket és az Urvacsorat. Vele teljesen egy
idében sziiletett Baditz Otté Kihallgatds (vagy Bird
eldtt) cimd képe, Mikszdth novelldjénak, a Bede Anna
tartozdsdnak finom pszicholdgiai érzékenységgel
megfestett jelenete.

Azonnal sikert aratott, megosztottan elnyerte a Képzé-
mvészeti Tdrsulat jutalomd{jdt, majd megvdsdroltdk

a Nemzeti Mizeum Képcsarnoka szdmdra.?°°

1890-es Ferenczy Kdroly Kavicsot hajigdld fiuk és
Halmi Artar Vizsga utdn cim( festménye. 1891-ben
sziiletett Ivanyi-Griinwald Ahftat cim( képe (amin fél-
reismerhetetlen Csék inspirdcidja), és Ferenczy Kerté-
szek ciml munkdja, amely szintén ehhez a stilushoz
tartozik. A sor a kovetkez§ években is folytatédott,

itt csak a kiemelkedd kvalitdsd és jelentéségd képekrél
tesziink emlitést.

Cs6k Urvacsora (Ezt cselekedjétek az én emlékeze-
temre) cimd jelenete az ,dhitat képeinek” egyik leg-
szebb magyar példdja, a rokon témdju alkotdsok hosszd
sordt inditotta el.?®! Nemcsak falusiak (elsésorban nék),
de vdrosiak is gyakran voltak olyan kompoziciék mo-
delljei, amelyeknek a hit, az elmélyedés vagy a kétség-
beesett konyorgés volt a tdrgya (1dsd a lengyel Antoni
Jezierski képét). Skuteczki Déme példdul j6 néhény
képet festett a velencei Szent Mdrk-székesegyhdzban
imddkozé hivekrél.

Cso6k festménye, az Ezt cselekedjétek az én emlékeze-
temre (Urvacsora) nemcsak formai szempontbdl tokéle-
tes, hanem lélektanilag is hiteles. A szereplék nem
modellek, hanem valésdgos mivoltukban megjelend
egyéniségek, akik §szintén elmélyednek az istentiszte-
let ihlette lelkidllapotban. Visszaemlékezése szerint

a m{vész egy otthon ldtott istentisztelet élményének
hatdsdra festette meg.2°2 Misékr6l vagy templomban
imddkozdkrdl, zardndokokrdl szivesen festettek a

19. szdzad fest6i megkapd jeleneteket. Kiilonosen
kedvelt volt a téma Spanyolorszdgban, de a francia
naturalistdk korében is.

Cs6k képe mind természetes csoportfizésében, mind
a formdk ritmusdban és a szeretetteljesen megfestett
részletek anyagszertiségében a ,Hellmalerei” (vildgos
festés) és a naturalista precizitds gyongyszeme.
Gyodngyhdzszind sziirkék, tortfehérek, tompa rézsaszi-
nek és méltésdgos fekete szinek zeneien 0sszecsengd
ldtvdnya testesiti meg azt a bens@séges dhitatot, amely
a puritdn egyszertiségd templombels6t megtolti.

Az Oreg lelkész és a tiszta arcud parasztldnyok, amint
magukba szdllva 4tszellemiilnek, hiteles hordozéi lesz-
nek a hitnek, az Grvacsora lelki csoddjdnak. A kép
14ttdn a néz6 a formdk spiritualizdléddsdnak a meta-
morfézisdt érezheti meg. Csék Istvdn ezen a harmadik
képén megteremtette elsé hibdtlan szintézisét:

az emberi érzelmek és hangulatok megragaddsat

az egyedi formédban — forma és lélek egységét.

A kovetkez6 képe az Arvdk volt, a hangulati szimboliz-
mus egyik elsé magyar remekmdve. Méltdn lett hires
kép, sok érmet nyert, és megvette az dllam.

Az 1892-es év termése, a Cselédszerzdnél, téméjét te-
kintve Csék legmodernebb és legdndllébb témavélasz-
tdsa volt. Ez a kép akdr a modern nagyvdrosban é16,
kiszolgdltatott emberek sorsdrdl késziilt film egyik koc-
kdja is lehetne. Pillanatfelvétel, a véletlenszer@ien sz-
szejott emberek egylittesében a tobbiektdl elkiiloniils
ismeretlen ,hésné” sorsa kelti fel a figyelmiinket.

A fénykezelés, az anyagszertség, a kiilénb6z6 szerep-
16k, véltozatos karakterek dbrdzoldsa nagyszerd pszi-
cholégiai megfigyel6készségre vall.

A munkakozvetits iroda kopdr helyiségében {ilnek a
munkdra, szerz6désre vard cselédek, kdzottiik az ele-
gédnsan 61t6zott, kalapos tri kisasszony. A hédttérben

a falnak tdmaszkodd nyakkendds férfi fiirkészéen nézi,
de 6 nem ldtszik errél tudomdst venni, mélyen elmeriil
gondolataiban. Taldn nevel6né vagy tdrsalkodénd lehe-
tett, taldn eldrvult, és el6szor prébdl munkdt taldlni.
Finom profilja élesen rajzolddik ki a fekete hédttér el6tt,
és torékeny alakjdrdl leri, hogy utolsé szalmaszdlként
vdlasztotta a munkakozvetitst. A jelenet kérdések sordt
inditja el a néz6ben, amire nem kap vdlaszt, csak az
élettapasztalata alapjdn sejtheti az el6zményeket és a
folytatdst. A jelenet szorongat6, a fiatal né elszigeteltsége
és kiszolgdltatottsdga a koré slirtisédd fekete hdttér miatt
feloldhatatlannak ldtszik. Csék egyetlen kirdnduldsa
volt ez a modern nagyvdarosi élet kegyetlen vildgdba.
Pataky Lész6 festménye, az eziistszind Krumplisziiret
(1893) narrativa nélkiili, ldtszélag igénytelen munkaédb-
rdzolds, mégis monumentdlis. A perspektivikus megol-
dds, a magas horizont mellett a hdromféle szinfelrakds
és ecsetkezelés virtuozitdsa egyediildllé; az el6tér sdros
gorongyeit, a gaz maradékdt szinte plasztikus, darabos
festékrogokkel és tapinthatd texttirdval kelti életre a
festd, majd a sokkal finomabb, simulékonyabb laztdros
festésd figurdk és kozéptér utdn a lehet§ legfinomabb
gyongyhdzsziirke kodds atmoszferikus effektusokat le-
heli a vdszonra. Mindez Pataky hallatlan m{igondjdrél
és festdi tuddsdrodl drulkodik. Joggal tarthatjuk ezt a
képet a kompozicié kiegyenstlyozottsdga, a tdj med-
nydnszkys finomsdgld poétikus megjelenitése alapjdn

a magyarorszdgi plein air naturalizmus egyik f6 m@vé-
nek. Pataky Lédszl6 feldolgozatlan, szétszérédott élet-
mvének egy kés6bbi, az erdélyi Alvincra valé
telepiilése utdn festett erételjes realista-naturalista da-
rabja, a Vallatds (1897) arrél tantiskodik, hogy a festd
mindvégig megdrizte a kiszolgdltatott falusi szegények
sorsa irdnti szocidlis érzékenységét. Képeinek drnyalt
pszicholégidja, 6szinte érzelmi hitele 6t is a legjobb
naturalista fest6k sordba emeli.
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A modernizacio harmadik hullama,
az 1890-es évek

A modernizdcié harmadik hulldma a nemzeti festésze-
tek kiilonds individualizdlédésdt hozta magdval,

az addigi viszonylagos kulturdlis egység lassan kezdett
elméllani. Az értelmiségi elit korében megrendiilt az
addigi hit, vagy illizid a fejlédésben, egy jobb jov6ben.
A Monarchia kiilonb0z6 nemzeteinél egy sor gazdasdgi
és tdrsadalmi tényez6 hatdsdra a nyolcvanas évek végén
olyan problémdk, fesziiltségek halmozddtak fel, ame-
lyekre egy problémaérzékeny fiatal, kiilondsen, ha
mdvész is volt, feltétleniil reagdlt — mind intellektudli-
san, mind érzelmileg. Egyéni alkatdnak, habitusdnak
megfelel6en vagy hevesen és radikdlisan, vagy introver-
tdltan, befelé forduld, valsdgos utkereséssel probélta
meg a vildg problémdit kifejezni.

Az ekkori fiatal, vagy mdr nem egészen fiatal, de még
be nem érkezett mivészekre fokozottan jellemz6 volt
az apdk, pontosabban az apdk vildga, szemlélete, érték-
rendje elleni 1dzadds. Ez nemzetenként, f6vdrosonként
kiilonb0zott, és e kiilonbdz6ség tébb dologhdl adddott:
mds-més helyi hagyomdny és attittd ellen 1dzadtak.

A kiilonb6z6 helyeken mds és mds volt a mtvészi kiil-
detésrél vallott felfogds. Osszeurépai jelenségként jelent-
kezett viszont a fokozott egyéniség-kbzpontiusdg, a modern
1élek vibrdlé neurdzisa, épp ezért kiszdmithatatlan vé-
letlen, hogy melyik helyszinen ki volt, vagy kik voltak
azok a karizmatikus egyéniségek, akik uraltdk sajét ge-
nerdciéjukat: akik képesek voltak igen erételjesen befo-
lydsolni a helyi problémavdlasztédst, vildgképet, stilust
vagy emberszemléletet (férfi és né viszonydt).

Az, hogy ki volt a helyi bohémvildg ,feje”, mennyire
voltak szorosak a kapcsolatai a helyi irodalommal, ze-
nével, nagyon kiilonb6z6 arculatot adhatott a lokdlis
mivészeti életnek — és a vdros kultdrdjdra is sokban
meghatdrozé hatdst gyakorolt.

Préga kicsi volt, de akadémiéja és az irodalommal valé
szoros egylittm(dkodés révén kialakulhatott egy pezsgé

bohémvildg, {gy mlvészei elfordulhattak a hangos patri-

Ota és nép-nemzeti tradiciétél. Ehelyett liraibb, de
dekadens és pesszimista érzelmi vonulat érvényesiilt,
amelyben felértékel6dott a né szerepe. A cseh nemzeti
Ujjésziiletésben sok né vett részt, olyanok is, akik

a helyi német és cseh hagyomdnyok koziil tudatosan

a cseh tradiciét vdlasztottdk.?® A néi emancipdcidéra
igen nyitott cseh kozegben kdnnyebben érvényesithet-
ték tehetségiiket, mint a németben. A cseh irodalom
nemzetkozi tdjékozottsdga gyorsan reagdlt a legijabb
pdrizsi eszmékre, divatokra és naprakészen kozvetitette
az Uj eszméket és esztétikai preferencidkat a képz6md-
vészeteknek. Termékeny szimbidzisban élt Prdgdban az
irodalom és a festészet, szobrdszat. A P4rizs—Prdga
kulturdlis tengely (amely a német kulttra ellenében
igen fontos volt a csehek szdmdra) mdsfajta stildris
orientdciét tett lehetévé: Miinchen szerepe elhalvé-
nyult. A francids vildgos szinek jellemezték a cseh fi-
nomnaturalista képeket, és igen sok grafikus Pdrizsban
sajdtitotta el virtuéz technikdjat (Marold, Mucha, Kupka).

A szimbolizmus, a dekadencia és a I’art pour l'art
esztétikdja néhdny évre még a nép-nemzeti mivészeti
idedlokat is hdttérbe szoritotta. A ,mainstream”
modern festéi a naturalizmus periddusa utdn a hangu-
latfestés és a hangulati szimbolizmus kifinomult stilusdt
mivelték (Preisler, Slavicek, Hudecek, Schikaneder).
Az irodalmi korokdn beliil is erds differencidlédds jott
l1étre, egy kis, homoerotikus {ré- és kélt6csoport a kép-
z6mivészeten beliil is érvényesitette hatdsdt: merészeb-
ben értelmezték a szexudlis identitds problémdjdt és
hangsdlyoztdk az 0szténdk hatalmdt, mint bdrhol
mdsutt a Monarchidban.

Krakké még kisebb volt, mint Prédga, de rangos egyetemi
vdros, kiilonleges helyi értékkel a lengyel kultirdn
beliil: viszonylag fiiggetlen sziget, ahol még a lengyel
torténelem tragikus fordulatai miatti elkeseredést is
szabadabban lehetett érvényre juttatni.

A Mtoda Polska nemzedékének érzékeny intellektusai
pesszimizmus, melankélia, 6nvdd és dnirdénia kdzott
hdnykoldédtak. Az ifji emberekre dltaldban jellemzd
identitdsvdlsdg — amely egyben a férfiszerepre is kiter-
jedt — Krakkdban fokozott hangsilyt kapott a dekaden-
cia és a sdtdnossdg helyi kultusza miatt, amit Stanistaw
Przybyszewski tobb {rdsa, majd 1897-t61 személyes je-
lenléte idézett el§. A vezet6 mtivészek, Malczewski és
Wyspiariski miiveikben dsszekapcsoltdk a nemzeti sors-
kérdéseket a férfiidentitds problémdival, és olyan enig-
matikus szimbolikus viziékat alkottak, amelyek
egyediildlldak a kor eurdpai festészetében.

Bécs viszont immunis volt a nemzeti identitdsproblé-
mékkal szemben. Helyette a szenzualizmus és esztéti-
cizmus fellegvdra volt, ahol a zene maradt a legfébb
mivészeti dg egészen a szdzadvégig, amikor a Secession
megalapitdsa utdn néhdny évvel itt is az 9sztonélet és
az erotika kérdése keriilt (els6sorban Klimtnél, a tobbi
fest6nél kevésbé) a mivészeti elit érdeklfdésének

a kozéppontjdba. A szexudlis tabuk csak 1900 koriil
kezdtek lazulni, és 4ttdrésiik dsszefonddott a felvildgo-
sodds 6ta a fejlddés eszményének tartott raciondlis,
pozitivista emberkép megrendiilésével. De miel6tt ez
bekovetkezett, az osztrdk festészeti modernség arculata
stilusaiban és témavdlasztdsaiban igen erds rokonsdgot
mutatott a régié tobbi nemzeti festészetével — még
akkor is, ha a legkiilénfélébb modern stilusokkal kisér-
leteztek is, a legerdsebb ,mainstream” mesterek mind-
végig a hangulatfestés hivei voltak (Schindler,
Engelhart, Kurzweil, Béhm, Hormann, Auchentaller).
Ahol mdsképp alakult a festészeti modernizdlds irdnya,
az Magyarorszdg. Részben azért, mert a kilencvenes
évek 1897-ig tarté optimista lendiilete gdtat vetett
annak, hogy akdr az irodalomban, akdr a t6bbi m{vé-
szeti dgban uralomra jusson a dekadencia és a szimbo-
lizmus pesszimista vélfaja. A nemzetépités, a nemzeti
kultira megteremtésének hite még kitartott, és a ma-
gyar értelmiségben — minden negativ élmény és csald-
dds ellenére — még nem kérdéjelez6dott meg a haladds,
a fejlédés lehetdsége. Ez csak 1907 utdn kovetkezett
be, de a vélasz akkor is a tenni vdgyds Gj hulldmdt indi-
totta el: egy negyedik, immdr radikdlis modernizdldsi
hulldmot, Ady kdltészetét, a Nyugatot, a Nyolcakat és
az Uj zenét.
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Magyar festészet

A magyarorszagi festészetben a kilencvenes évek
modernsége csak részben hasonlitott az osztrdk,

a cseh vagy a lengyel midivészi modernséghez. Pedig

az 0sszeurdpai szellemi véltozdsok a miivészeti szférd-
ban — legaldbbis ami bel6liik az 1889-es périzsi vildg-
kidllitdson, meg a miincheni Glaspalastban immadr
évenként megrendezett nemzetkozi milvészeti sereg-
szemléken megjelent — ugyanazt az iizenetet hordoz-
tdk: a szimbolizmus feler§sodését a stiluspluralizmuson
beliil, szemben a realizmussal és naturalizmussal.
Részben a pozitivizmus elleni szellemi 1dzadds, részben
az urbanizdcié negativ jelenségeire adott reakcidk kisé-
r6éjelenségeként minden nagyvdrosban, minden kulturd-
lis kd6zpontban érzékelni lehetett az ifji mdvészvildgot
leginkdbb érint6 dekadencidt és spiritualizmust,

a pesszimista filoz6fidk letaglézé életfelfogdsdt.
Roviden mindazt, amit ,fin-de-siecle”-nek, azaz
szdzadvégi jelenségnek neveziink.

Természetesen minden egyes nemzeti mivészeti cent-
rum, illetve vdros mili6je, helyi hagyomdnyai és intel-
lektudlis szinképe kiilonbozott, a legtdbb hasonldsdgot
féleg a stilusok formai rétegében lehet felfedezni.
Mindeniitt volt finomnaturalizmus, plein air realizmus,
dekorati{v art nouveau/Jugendstil/szecesszid és imp-
resszionisztikusan kivildgosodott szinvildg. Ezzel szem-
ben a képek témdi, a képek ,vildgnézeti, vildgképi
aurdja” és az ebbdl 0sszedllé szinkép nemzetenként
eltér@en jelentkezett.

A pesszimista, dekadens hangulat ebben az idében hi-
dnyzott a magyar festészet f6sodrdbdl.2%4 Bdr itt is volt
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igen sok zdtonyra futott élet (a magyar festék kozott
sem volt ritka a tiid6vész, a szifilisz és a kildtdstalansdg
vagy a kudarcok miatti 6ngyilkossdg), de a tdrsadalmi
nyilvdnossdgban ez nem kapott olyan sulyt, hogy enig-
matikus m{vekben is megnyilvénulhatott volna.

A mivészélet drnyoldaldt érintd, finoman érzelmes
kép, mint Réti Istvdn: Bohémek kardcsonyestje idegen-
ben (1893) cim@ mdve, a hangulatfestészet gydngy-
szeme, ritka kivétel.

A kilencvenes évek magyar modernjei részben a natura-
lizmus témakorét, részben a hangulatfestés hagyomd-
nydt, a hangulati szimbolizmus vonulatdt vitték tovdbb.
Nem 4lltak szoros alkotdi szimbiézisban a magyar

irodalommal, hiszen — legaldbbis 1896 nyardig — nem,
vagy csak ritkdn éltek Budapesten. A magyar irodalom
képviseldi kozott a kilencvenes években kevesen
voltak, akiket igazdn érdekelt a festészet. (Brédy Sén-
dort igen, 6 {rt mdvészetkritikdkat A Hétbe, ahogyan
Ambrus Zoltdn vagy Ignotus is.)?°> A millenniumi kidlli-
tdsok és események ébresztették rd a magyar kdzonsé-
get arra, hogy milyen 6romot jelent képet nézni,
milyen szellemi, intellektudlis és érzelmi élményt ad
egy mivészeti kidllitds. Az oly fontos mivészi-szellemi
Osszefogds irok és festék kozott is valdjaban csak akkor
kezdddott, amikor a Révai Kiad6 biztatdsdra Kiss Jézsef
1896-ban megkérte a nagybdnyai festéket, hogy illuszt-
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rdljdk a verseit. 1897 utdn Magyarorszdgra visszatele-
pedve 4j lendiilettel kezdték felfedezni fest6ink

a vidék tdjait, és amit immdr vildgos palettdval,
pasztézus ecsetkezeléssel és ragyogd napfényben
festettek, az ,magyar tdj volt, magyar ecsettel”.
Szovetséges kritikusaik, majd nyomukban a gydjték

is ezt vdrtdk t6liilk. A magyar festészet teljességét
persze nem csak ez a domindns tdrekvés jelentette,
amely leginkdbb Nagybdnydra és annak holdudvardra
volt jellemzé.

A levegls, tdg terd kép kdzéppontjdban 4116 kalapos,
sétapdlcds dr alakja viszonylag kicsi, mégis uralja a
tdjat. Hatulrél, sziluettben rajzoldédik ki a kék égre,
amint a messzi tdjra tekint. Egy nagy gorbe gesztenyefa
mint egy laza z06ld ernyd, szinte véd6 mozdulattal {vel

a rét folé, és vezeti a tekintetiinket a figurdra. Szeptem-

beri napsugdr csillog a fdk — épp csak sdrgédllni kezdd —
lombjdn. Az el6tér drnyéka mdr hlvdset lehel. Ponto-
san illik erre a képre is, amit Lyka Kdroly {rt Ferenczy-
rél: ,Tdjképein szinte rajta van a megfigyelés ddtuma:
nemcsak a tavasz vagy az 6sz dltaldnos karaktere,
hanem a perc hangulata, s ez éppoly biztosan,

oly szélesen és oly taldléan van a vdszonra rogzitve,
mintha arcképrél volna sz6.”2%¢ Hangulati tdjkép,

de der(t draszt.

A magyar szdzadvégi festészet teljességét persze nem
csak ez a domindns tdrekvés jelentette, amely legin-
kdbb Nagybdnydra és annak holdudvardra volt jel-
lemz6. Voltak mellettiik olyan 6ndllé, magdnyos
mesterek is, akik sosem kapcsolédtak csoporthoz,
hanem a maguk utjdt jartdk. A kanonizdlt mvészek
koziil ilyen volt a mindig is modern Mednyédnszky,
aki kimagaslik 1élekldté csavargéképeivel és tdjaival,
a hangulati szimbolizmus vardzslatos remekeivel.
Hasonléan kiilondlld, csoporttdl fliggetlen mester

volt Rippl-Rénai J6zsef, Vaszary Jdnos és Fényes Adolf,
de ilyen Cso6k Istvdn is, aki a magyar festészetben
nem tdl gyakori erotikus témavildg egyik legfontosabb
képviselGje.?07

Ferenczy Karoly: | @
Gyermekek pénikon, 1905.
Magangydjtemény. Az Ernst

Galéria kozrem(ikodésével
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Rippl-Rénai Jozsef:
Fiatal ldny rézsacsokorral
interieur-ben, 1898.
Magangydjtemény

Rippl-Rénai Jozsef:

Fekete fatyolos holgy

(Madame Mazet)

Magyar Nemzeti Galéria, Budapest
Foté: © Magyar Nemzeti Galéria
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Ferenczy Kéroly:
Maddrdal, 1893.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Fotd: © Magyar Nemzeti
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Ferenczy Kéroly:

Rickl Gyuldné Veszprémy
Susanne arcképe, 1898.
Magéngydjtemény.
Virdg Judit Galéria

és Aukcidshdz
kozrem(ikodésével
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NGi szerepek a festészetben

A férfi—né kapcsolat mély vélsdgdnak megfogalmazdasa,
mint amilyen a lengyel, a cseh vagy az osztrdk festé-
szetben jelen van, nem, vagy ritkdn kapott teret

a magyar festészet tematikdjdban. Ha igen, akkor nem
a f6sodorban.?%® A néi szerepek hagyoményosak marad-
tak, és a férfiai identitdsvdlsdg ezen a téren kissé
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erbltetett volt, nem vezetett sodrd erejd, szimbolikus
mivekhez.2%° Természetesen gyonyord és emlékezetes
néi portrék sora sziiletett Ferenczy Kérolytél, de még
inkdbb Rippl-Rénai J6zseft6l. Ezeknek a portréknak

a sora a ldgy, szeretetre mélt6 néi jellemet emelte ki,
és e fest6k attdl sem riadtak vissza, hogy Oreg holgye-
ket dbrdzoljanak realistdn, emberi méltésdggal telin.
Ferenczynek nincs sok néi arcképe, de az a néhény,
ami van, taldléan jellemzett arcmds.

A néi szépség és legféképp a ,,femme fragile” tipusd,
éteri finomsdgd ndéi portrék fest6je Rippl-Rénai volt.

Midr Pdrizsban is, az 1890-es években olyan érdekes
arci modelleket vdlasztott ki, akiknek dtszellemitett
arca érzékeny 1élekrdl vall, és valészintileg nem kony-
nyd sorsokrél (Périzsi ng, 1891).

Akkoriban sorozatban festette az olyan, mdr-mdr a
pasztellek dttetsz6 finomsdgdt felidéz6 olajképeket,
amelyeken leheletfinomsdggal vitte a vdszonra a szinte
beliilrél vildgité héfehér arcokat, amelyekbdl szomord
vagy csoddlkoz6 szemek tekintenek rdnk (Vdrdshaju
nd, 1892 k.,?'° vagy Piatsek Margit arcképe, 1892).
[tthon, Budapesten, nagyon szokatlanul hatottak ezek

Vaszary Janos: | @
Fiirdd utan, 1903.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest
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® | Vaszary Janos:
Ndgradi bacsdsok, 1905.
Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest

Rippl-Ronai Jozsef: | @
Sziileim negyvenévi
hdzassdg utan, 1897.
Budapesti Torténeti
Muzeum, Kiscelli Mizeum —
Févérosi Képtdr, Budapest

a képek, de volt egy kifinomult {z1ésd sztk kor, amely

felismerte ezeknek az anonim arcmdsoknak taldn legin-

kdbb Odilon Redon képmdsaival rokon artisztikumdt.
Ennek a portrécsoportnak az egyik legszebb darabja
Andrdssy Tivadarné (Zichy Eleonéra) portréja, amely
minden fényképnél jobban megragadja a holgy dtszelle-
miilt szépségét és a pillanat rejtett melankélidjdt.
Rippl-Rénai sok képén ott lebeg valami megfoghatatlan
melankdlia, valami rejtélyes, elfojtott szomorisdg, amit
akkor érez az ember, amikor annyira leny(gdzi az
élmény vagy a puszta létezés édessége, hogy legszive-
sebben megdllitand a mulandé pillanatot.

Ezt az érzést més stildris eszkozokkel is meg tudta
valdsitani a vdzlatosan megfestett Fiatal l[dny rézsacso-
korral interieur-ben cim( képen, ahol szinte grafikus

jelleggel rajzolta a vészonra a fiatal n6t, aki kecses kéz-

mozdulattal konyokol az asztalra, finom, ovdlis arcdt
sotét hajkorona keretezi, nagy szemmel, figyelmesen,
komolyan tekint valakire. Halovény arcdnak fényét
az asztalon fekvé rafindlt, fekete kalap el6tt a hdrom
rézsaszin rézsa vildgos foltja egyensilyozza.

Rippl-Rénai egészen egyszerd eszkdzokkel tudta megje-
lenfteni az dbrdzolt modellt; anélkiil hogy megszépi-
tette volna, mesterien megldtta mindegyikiikben a
karakter alapvondsait. Kiilénosen, ha a hozzd kozel
dllokrél, a csalddtagjairdl festett arcmast.

Egyik {6 mive a Szileim negyvenévi hdzassdg utdn,
1897. A visszaemlékezések szerint rajongdsig szerette
sziileit, srin levelezett vellik Pdrizshdl is, és kaposvdri
korszakédban is gyakran megfestette édesanyja arcmé-
sdt. A két egymdst szeret6 id6s ember portréja monu-
mentdlis. Szinyei Merse Anna taldlé szavai szerint

a kép ,finoman puritdn”?'". A s6tét ruhdk és a kép
teljes feliiletét befutd sziirkéskék borongds mintha

a téli késé délutdn fényébe vonnd szoborszerd, sdlyos
alakjukat. Az élet alkonydn, egymds megbecsiilt szovet-
ségeseként, amit az egymdson nyugvé kezek hangsu-
lyoznak, a benséséges szeretet és az erkdlcsi szildrdsdg
példdjdt jelentik.

Szineiben és fest6i felfogdsdban rokon e képpel az
ugyanebben az évben festett Kossuth-imddo Rippli
bdcsi portréja is.?'? Rippl-Rénai nagyon tisztelte az
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Rippl-Rénai Jézsef:
Kossuth-imadé Rippli bacsi,
1897. Magyar Nemzeti
Galéria, Budapest
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id6sebb generdcidt a csalddjdban és szive-
sen festette meg 6ket.?* A cim utal az
Oreg nagybdcsi ellenzéki bedllitottsdgdra.
A Kossuth-imddat Kossuth 1894-ben
bekovetkezett haldla utdn felldngolt az
orszdgban. A fest§ dttételesen ennek

a kultusznak is emléket dllitott a képen.
Az dreg vidéki bogndr a tdretlen ellenzé-
kiség, a negyvennyolcassdg emblematikus
érvény(d megtestesit§jévé valik.
Visszatérve a szdzadvégi modern festék
nédbrdzoldsaira, meg kell dllapitanunk,
hogy legjelent6sebb mestereink mind rea-
listdn és jézanul dbrdzoltdk a néket, alig
tettek engedményt a kortdrs divathulldm-
nak, amely szerette rdhizni a képek hds-
néire a nemek harcdnak zubbonyat.
(Még ha a félvildg figurdit festik is meg,
a jelenet redlis ,életkivdgat” marad [ldsd
Jendrassik Jend: Lidérc,1898].)

Még a kiilonbdzd dtlagos vagy marginali-
z4lt modern nészerepeket éles szemmel
14t6 Vaszary is irénidval és folényes nyu-
galommal kezelte a nétémdt. Pdlydja
kezdetén tobbszor szerepelt a képein
egy torékeny fiatal ldny, akinek a neve

— az egyik képcim alapjdn — Pannika
lehetett.?! Tobbszor dllt modellt a festd-
nek egy kiilonlegesen szép rézsaszin
ruhdban, fehér maslis nydri szalmakalap-
ban (pl. a Kertben, 1892, és Padon ild
pdr [Udvarlds], 1892 k. cim{ képeken).
A rendkiviil karcst, kissé félénk ldny
bdjos mozdulata, amint félénk mosolydt
a kdnyv mogé igyekszik rejteni, annyira
természetes és életszer(, bedllitds és p6z
nélkiili; olyan, mint egy pillanatfelvétel.
Valészintleg fénykép utdn késziilt, és
nem hosszd modelldlds gylimdlcse. Ezt
megerdsiti az is, hogy a tenisziitét tartd
fiatalember alakja el van végva. [gy még
spontdnabb és kdzvetlenebb, az ,élethdl
ellesett pillanat” lett ez a jelenet. A vir-
tuézan, anyagszertien megfestett kép,

a lombokon 4t szdrt fény, ami csak itt-ott
engedi 4t a napsugarat, megcsillan a leve-
leken. Igazi finom naturalizmus, ami

a szinek harménidjdtél dtlényegiil és
vélasztékosan esztétikussd valik.
Mennyire mds a hagyomdnyos, mond-
hatni 616k téma, az Addm és Eva,
Vaszary szinte monumentdlis vdszna
1900-bél. Ha egy festd az els6 emberpdrt
a szdzadfordulén vdlasztotta témadul,
akkor szinte biztos volt, hogy a nemek
ellentétére, nemcsak fizikai, de lelki-
szellemi spiritudlis ellentétére tette a
hangsdlyt. Igen sok Addm és Eva 4brazo-
1dst kdszonhetlink a szimbolizmus min-
den vélfajdnak. Vaszary alkotdsa
mesterm(, annak ellenére, hogy ezt




a kortdrsak alig vették észre, de szerencsére az éllam
még kidllitdsdnak évében megvette a Szépmivészeti
Muzeum szdmdéra. A kortdrs kritikus Meller Simon
azonban szuperlativuszokban dicsérte Eva aktjat:

»...ha a korszakok hatdrait nem vessziik szdmba,
Vaszary Evdjdt tulzds nélkiil nevezhetjiik a magyar
festészetben a mezitelen ndéi test legkivdlébb dbrézold-
sénak” — {rta, de a kép egészét Addm alakja miatt sike-
rliletlennek {télte.?!> Pedig a két nem ellentétének képi
megjelenitése zsenidlis. A fatdrzzsel elvdlasztott né és
férfi szinben, festésmddban, tartdsban és attitGdben is
kiilonboz6. Eva teste szinte vildgit a sotét kertben, mig
Addm — aki mar rdeszmélt a fatdlis tettre — szinte bele-
siippedni 1dtszik a s6tétségbe, ami a jOvOt sejteti.

Festészet Ferenc Jozsef koraban

Eva, akia hagyoményos zsid6-keresztény valldsi felfo-
géds szerint az emberi nem romldsdt okozta, a kitizetést
a paradicsombdl, blinds né, az elsé femme fatale.
Vaszary képén a dus, hosszt sz6ke hajd Evdban van
valami 6si, animalis vonds. Addm hétaktja sem apoll6i
szépség, hanem naturalisztikus, er6teljes, izmos férfi,
aki {gy teljesen anonim. A két alak szinte besiipped

a feketészold kertbe, ami nem 1dtszik paradicsominak.
Szorongatd atmoszférdju kép a blinbeesés utdnrol,

de a binhG6dés eldttrol.

Kevés képrél késziilt annyi karikatdra, mint a Fiirdd
utdn cimd, szinte monokrdm, nagy vdszonrdl. Vaszary
pdlydja sordn igen sok aktot festett; ez a hagyoményos
képtéma szdmdra az dllandd kisérletezés terepe volt.

Ferenczy Kéroly:

Festé és modell

erdében, 1901.
Magdngydjtemény

Fotd: © Kieselbach Galéria
és Aukciéshdz archivumabol
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Ferenczy Kéroly:

Nyéri est (Ozsonna), 1904.

Magéngydjtemény
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Ez a nagy méretd, sotét hdtterd, igen kevés szinnel fes-
tett kép (a francia Carriére hatdsét sejthetjiik) a rafindlt
ellentétek egyensulydra épiil. Mozgé és mozdulatlan
kontrasztjdra; a mezitelen, mosakodé figura szintén
ellentéte a fel61tozott komorndnak, aki a fehér fiirdéle-
pedét tartja irnéjének. A Degas dltal népszerGsitett
mosakod6 né téma kiilondsségét, barndsra, sziirkékre
és tortfehérekre épiilé kompoziciéjdnak ritmusdt a
fehér foltok és kontudrjaik adjdk. A szinvildg, a hlivos
distanciatartds megfosztja az aktot az érzékiségétsl.
Az erételjesen realista népdbrdzoldsok 1900 utdn

a magyar festészet f6dramdban is feler§sodtek, igy
Vaszary, aki mindig pontosan érzékelte, hogy mire van

aktudlisan igény, 6t-hat éven keresztiil egyik monumen-

tdlis mdvet a mdsik utdn festette ebben a témakdrben

(lasd Szolgalegény, 1902, Részes aratdk, 1902).

Tobb ide tartozé képének a témdja az ,dhitatképek”
csoportjéba tartozik (pl. az Unnepldk, 1902, a Négy
parasztasszony, 1902, Imddkozdk, 1902 koriil). Ennek
a sorozatnak az utolsé képe egy drnyas plein air kép,
a Nogrddi bucsusok 1905-b6l, amivel maga is bucsdt
mondott e korszakdnak és a népi tematikdnak.

Végiil, ha visszatériink a nagybdnyaiakhoz, s kozottiik
is a ,primus inter pares” m{vészhez, Ferenczyhez,
megvizsgdlva, hogy hogyan dbrdzolta 6 a szebbik
nemet, akkor megerdsithetjiik a tételt: a jelentds
magyar fest6k — néhdny hires monarchiabeli kortdrsuk-
kal ellentétben — nem démonizdltdk a néket.

A ,mvész” és a ,n6” viszonydnak egyik legk6lt6ibb
képi megfogalmazdsa Ferenczy Kdroly festménye,
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a Festd és modell erdében (1901). Szimbolikus ,mte-
remkép”, ahol a fest§ miiterme az erdd, a természet,
és ahol a piros ruhds modell mizsdvd lényegiil 4t.

A komplementer szinek, a piros és a zdld finom egyen-
sdlya teremti meg a képi vardzst. A festé gyengéd moz-
dulatdnak nyomdn a ledny és az erd§ olyan harmdénidba
olvad Ossze, mintha egy 1élekbdl, egy szubsztancidbdl
alkottdk volna Gket.?!¢

Természet és ember hasonléan harmonikus egybesimu-
14sdt festette meg Ferenczy az egy évvel kés6bb sziile-
tett képén, a Nydri esten.

Tobb mint ,koloristikus naturalizmus synthetikus ala-
pon”, ahogy 6 maga hatdrozta meg 1903-ban akkori
stilusdt. A fényes, véletlentiil kissé félrecsdszott aranylé
damasztabrosz merész asszimmetridja mdr-mdr megbil-
lenti a ldtvdny egyensilydt a mély sotétzoldben borongé
kerti fédk el6tt, amelyek koziil szinte el6kiszik az esti
sotétség. Elsé pillanatra nem is konnyd megfejteni

a lampiont a fadgra erdsité fiatal férfi alakjdt, hiszen
fekete kabdtja belesimul az est sdtétjébe. Az apré sza-
bdlytalansdgok éppen a spontaneitds, az életszertiség
érzését adjék.

Erezziik, ahogy barsonyos csend ili meg a pillanatot,
nyugalom és béke, a 1étezés halk, 6ntudatlan boldog-
sdga. ,Ferenczy elhagyta a szerepl6k portrészerd
megjelenitését”,?!” de taldn éppen ezért konnyebb
magunkat behelyettesiteni a szerepiikbe és megélni

a pillanat vardzsdt. Meghitt békét és harménidt draszt
ez a rafindlt egyensilyd kompozici6.

A szdzadforduldés magyar festészet f6sodra a képeken
idealizdlta a nét, a természetet, egydltaldn az életet.
Mintha csak a derd ¢6rdit akartdk volna szdmolni
(Ferenczy, Fényes, Ivédnyi-Griinwald, Glatz). Menek{ilés
volt ez a szorongatd el6érzetek, esetleg a bels§ démo-
nok el6l az esztétikumba? A kertszerd természetbe,
akdrcsak Bécsben? Lehet, de remekmtvek sora sziile-
tett meg. A Kert és a Mdihely immdr harmincéves meta-
fordja, amit a schorskei Kert metafordra®'® Handk Péter

alkotott meg,?'? annyiban mddosithat6, hogy Budapest,
azaz a magyar képzémuvészeti elit f6 vonulata az
1890-es évektél kb. 1906—-1907-ig szintén visszahizé-
dott a ,Kertbe”, ami szdmdra a bukolikus magyar tdj,

a magyar természet volt. A szdzadfordulé teleszképikus
szemlélete helyett — amely, ha bdrmely ko1t6i metafora-
val is, de huszondt évet egyetlen korszakkd sdrit, és
0sszemossa a generdcidk teljesitményeit és ellentéteit —
egy olyan analitikus, preciz narrativa kéne, amely
szinte évenkénti metszetben, az intellektudlis szellemi
és politikai kulturdlis vdltozdsok gyorsuldé sodrdban
elemzi az egyes m{ivészi vdlaszokat, életm@veket.

A Kert mellett ott volt nem annyira a Mdhely, mint
inkdbb a kiégett tarld, és az agrdrproletaridtus és az
agrdrnyomor lett a mésik vezérmotivum. Ez a dontéen
mds tematika is szerepet kapott a szdzadfordulé tobb-
sz6lamu mivészeti vildgdban, az irodalomban és

a festészetben.

A realista és naturalista fest6k korében (Pataky, Révész)
végig megmaradt a szocidlis, tdrsadalmi érdeklédés.

Ok sem kapcsoldédtak csoportokhoz, és rendszerint

a plebejus szdrmazdsdak tartoztak kozéjlik. Az 6 képeik
komorak és szorongatdak, nem is akadt nagyon gydjt6-
jik. Az édllam vette meg ezeket a képeket, melyek az
izlésvdltozds sordn, a kor mdsik arcdnak elfeledett me-
mentdéjaként a mizeumok raktdraiba keriiltek.

A magyar fest6k — az 4llami tdmogatdsnak és az dsztdn-
dijaknak kdszonhet6en — a 20. szdzad els6 évtizedére
olyan szdmosan voltak, hogy a magyar mtivészeti piac
képtelen volt ket eltartani. A rivalizdlds és a kenyér-
harc ezért még jobban kiélez6dott koztiik.

Ez a nagyszdmi m(vésztdrsadalom viszont annyi kivdlé
mvet termett,??° hogy jutott beléliik a vidéki mizeu-
mokba, és egészen alacsony dron az alsé kdzéposztdly
otthonaiba is. Ez jelzi a magyar festészet akkori gazdag-
sdgdt, ez a bizonyitéka annak, hogy a Ferenc Jézsef-i
kor a mvészeti termését illeten valéban festészeti
virdgkor volt.
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August von Pettenkofen:
Léitatds, 1860—1870 k.
Belvedere, Bécs
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Osztrak festészet

Bécs festészete
a 19. szazad masodik felében

Az Osztrdk—Magyar Monarchidban a bécsi képzdmtivészet
privilegizélt helyzetben volt. Evszdzadok 6ta Bécs volt a bi-
rodalom szive, ahol az ,érzékek kultdrdja” (a zene, a szin-
hdz és a képzémiivészet) elényt élvezett a ,,sz6 kultardjdval”
szemben.??! Ez persze nem lehetett kizdrélagos, hiszen a
szinhdz ,Gesamtkunstwerk”, azaz dsszmivészeti alkotds,
a szindarabok gondolati-eszmei tartalma a sz6 kultirdjahoz
tartozik,??? de Bécsben mégis az érzékek domindltak —
méghozzd nemcsak a magas-, de a populdris kultirdban is.

A csdszdri udvar mellett, amelynek a mecenatdrdja
mérvadé volt, Bécsben élt a birodalom elitje, igy renge-
teg portréra, palotadekordcidra volt sziikség, és itt,

a Csdszdri Képzémivészeti Akadémidn tanult a biroda-
lom mvészeinek nagy része. Sok volt a mfterem,

és szdmos mikereskedd mlikodott a vdrosban. Ezek

a szdzad derekdn Bécs mintegy 430 000 lakosdnak az
igényeit ki is elégitették, de a gyors és hatalmas méretd
modernizdciés hulldm, ami a Ringstrasse kiépitésével
még jobban felgyorsult, mds léptéket szabott meg a md-
vészeti intézményrendszer szdmdra is: a szdzad mdsodik
felében sokkal tobb mdalkotdsra lett szlikség, mint
kordbban. A bécsi festék persze kordbban is sokat
festettek, mert az udvar, az egyhdz és az Osztrdk
Csdszdrsdg vezet( rétege rendszerint téliikk rendelte

meg a portrékat.

A feltorekvd nagypolgdrsdg és a Bildunsbiirgertum
ugyancsak egyre nagyobb szdmban csatlakozott a meg-
rendelékhdz. A hatvanas évektdl fogva a Kiinstlerhaus
volt Bécsben a képzémivészeti élet kzponti intézmé-

a kiilfoldi mdvészek is kidllithattak.

Stildris szempontbdl az osztrdk festészet az egész kor-
szak folyamdn igen magas technikai fokon 4llt, és a

19. szdzad mdsodik felében, a késé biedermeiertél
kezdve minden festészeti mifaj virdgzott Bécsben.??*
Egy szerény, de dnmagdval szemben is rendkiviil igényes
osztrdk mester, August von Pettenkofen (1822-1889)
érdeme, hogy a tdjfestészetben kiilondsen erds volt

a bécsi és a magyar festészet szimbidzisa.

O fedezte fel a kiilfold szdmadra a magyar t4jat, azon
beliil is az alféldi rénasdgot — parasztjaival, dllataival
egyetemben. Emellett — éppen braviros fénykezelése

és természetes poézise miatt — a magyar fest6kre is nagy
hatdssal volt. Kis méretd (rendszerint fdra festett) képei
voltak az els6 példdi annak a szentimentalizmust elke-
riil, paraszti zsdnerrel kombindlt realista és bravirosan
atmoszferikus tdjfestésnek, amely vagy 6tven évre meg-
hatdrozta a magyar festészet egyik, szdmardnydt tekintve
f6 vonulatat. O volt a plein air festés Gttdréje, amin

az se vdaltoztat, hogy kideriilt, néha fényképeket is hasz-
nélt el6képként példdul a lovak megfestéséhez.??>

Az osztrdk fest6k a szabadban festettek, igy a plein

air festés mdr az dtvenes években ismertté védlt ezen a
tdjon. Pettenkofen a fénnyel dtitatott rénasdg végtelenje
mellett a cigdnyputrik lakdit is rendkiviil érzékeny, puha
festésmdddal, szentimentalizmus nélkiil 6rokitette meg.
Még ha a kritikusok ironikusan ,pusztaromantikdnak”
nevezték is késébb e képeket, ezek az apré remekmdvek
voltak a modern tdjfestés Gttdrdi. Pettenkofen miivésze-
tének azonnal akadtak rajongdi, az egyik gydjtéje az
iiveggydros Ludwig Lobmeyr volt. Valéjdban az, hogy
Szolnok mivésztelep lett, az osztrdk fest6knek koszon-
heté. Ok az egzotikumot 14tték a magyar Alfsldben

és lakéiban, de a kiilonleges fényviszonyok is vonzottdk
Gket. Kovetdik késébb nagyon jél el tudtdk adni jellegze-
tes alfoldi tdjakat dbrdzolé képeiket Miinchenben. Lotz
Karoly, Deék-Ebner Lajos, Bihari Sdndor, Bohm Pél,
Péllya Celesztin — hogy csak néhdny mestert emlitsiink
— folytatta a ,pusztaromantikdt”, aminek természetesen
jelentds belsd gyokerei is voltak a magyar kultdrdban
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(pl. Pet6fi versei és Markd Kdroly, Telepy Kdroly korai
képei).?2° Pettenkofen természetesen osztrak kollégdira
is hatott, akik néha Magyarorszédgra jottek az egzotikus-
nak ldtott pusztdt festeni. (Anton Romako, Theodor Hor-
mann és az egyik elsé hivatdsos modern festénd, Tina
Blau tobbszor is megfordult Szolnokon, vagy mésutt.)

a képek l1ényeges eleme.??” Az évszakok és a tdjak illand
fényeffektusait Schindler olyan mesterien, rendkiviili
precizitdssal tudta megjeleniteni, hogy azok megteltek
poézissel.

Az eziistnydrfdk remegd levelein csilldmlé fényeket,

a zdpor utdni fényl6 técsdkat a folddton vagy az 6szi

Emil Jakob Schindler: | @
Oszi taj a folyonal
(Tullnerfeldi fiizfak),
1887-1888.
Belvedere, Bécs

Az osztrdk tdjfestés f6 vonulata azonban Albert
Zimmermann iskoldjdbél nétt ki. Zimmermann a bécsi
akadémidn tanitotta a tdjfestést, és szinte mindenki az
6 tanitvdnya volt. Nyaranta 6 is kivitte tanftvdnyait a
szabadba festeni, a hegyekbe, a Salzkammergutba, ahol
a szinek, a fények teljesen mdsok voltak, mint a magyar
Alf6ldon. A hetvenes években tanitvdnyainak népes
korébdl két tdjképfests emelkedett ki, akiknek a stilusa
azutdn hosszt id6re meghatdrozta, hogy az osztrakok
hogyan ldttdk a természetet: Robert Russ volt az egyik
mester és Emil Jakob Schindler a mdsik.

Robert Russ (1847-1922) monumentdlis képe, a Der
Penzinger Au, 1877, a hangulatfestés egyik remeke.
Ferenc Jézsef vdsdrolta meg, és igen sok akkori nemzet-
kozi kidllitdson képviselte az osztrék festészetet, igy
szdmos magyar festd is ismerte.

A mdsik jelent6s mester, Emil Jakob Schindler
(1842-1892) koré mdér a hetvenes évek derekdtdl egész
sor fiatalabb festd gyiilekezett, akik téle szerették volna
megtanulni azt a lirai tdjképfestést, amit a mester maga
»poétikus realizmusnak” nevezett. Az osztrdk mtvészet-
torténet-irds kissé félrevezetéen ,Stimmungsimpressio-
nismus”-nak (hangulati impresszionizmusnak) hivja

ezt az irdnyzatot, amelynek semmi kdze sincs a francia
impresszionizmushoz, anndl tébb a hangulathoz, ami

lombok vorosls, sdrgdllé szineit preciz realizmussal, de
oly megvesztegetén szépen festette meg, hogy a nézé
atéli a tdj és a pillanat hangulatdt. Az tgynevezett Schindler-
iskoldhoz tartoztak a mester bardtai, Hugo Darnaut,

a fiatal Carl Moll és hdrom tehetséges festéné, Tina Blau,
Olga Wiesinger-Florian és Marie Egner, akik mindhdrman
beirtdk neviiket az osztrdk tdjfestés aranykonyvébe.
Elete utolsé éveiben Schindler egy elhanyagolt kastélyt
bérelt Alsé-Ausztridban (SchloB Plankenberg), ahol bard-
taival festett. A nydrfdkkal szegélyezett kdzeli orszdgutat
tobbszor és tobb évszakban, napszakban is megfestette,
viharban, napfényben, es§ utdn. De nem a kiilonb5z6
fényeffektusok kedvéért, mint Monet tette, hanem a vdl-
toz¢ idgjdrds keltette véltozé hangulat kedvéért. Hangu-
latfestése sokban rokon Mednydnszky festészetével, de
stilusa, ecsetkezelése més (sosem olyan merészen pasz-
tézus, vastag festékcsomoékkal gazdagitott feliiletd, mint
magyar kollégdjdnak vdsznai), és hidnyzik belble az a
misztikus istenkeresés, ami a magyar festét annyira meg-
kiilonbozteti a tobbi tdjképfest6t6l. Schindler sok illuszt-
rdciét készitett a Kronprinzenwerk (Az Osztrdk—Magyar
Monarchia {rdsban és képben) szdmdra az adriai tenger-
partrél. Késéi festménye, a Pax (1891), egy Dubrovnik
melletti dalmdciai temetérdl, finoman sugallt jelentésré-
tegeivel a hangulati szimbolizmus egyik osztrdk f6 mtve.



128

Hans Makart:
Modern amorettek —

faldekoracio-vazlat, 1868.
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A historizmus vezeto
osztrak mesterei

A hetvenes évek bécsi festészetének sztdrja a salzburgi
sziiletést, Miinchenben tanult fest6, Hans Makart
(1844-1884) volt. Els6 miincheni nemzetkdzi sikerei
utdn, amikor a Modern amorettek (1868) cim{ képének
nyugtalanité érzékisége felhivta rd a figyelmet,228
Ferenc Jézsef csédszér Bécsbe hivta, és dllami mitermet
és lakdst adott neki.???

Kezdetben a Ringstrasse nagypolgdri palotdit dekordlta.
Legfontosabb ilyen megbizdsa Nikolaus Dumba nagy-
iparos és mecénds?®® dolgoz6szobdja, azaz a ,studiolo”
volt, amit az itdliai reneszdnsz hercegi udvarok mintd-
jéra kellett megfestenie. Dumba hénapokra Velencébe
kiildte Makartot, hogy ott tanulményozhassa a velencei
reneszdnsz mesterek stilusdt. Az eredmény egy dus
pompéjd, neoreneszdnsz stilusd konyvtdrszoba lett,
amelyben a konyvszekrények folott aranylé szinekben
ragyogé festményfriz futott kdrbe, a megrendeld kiter-
jedt tevékenységét illusztrdlva.?*! (A mennyezetet egy
égre nyilo, illdzidkelté kompozicid, ,,a zene” diszi-
tette.) Ennek a dolgozdszobdnak az egész véroshan
hire ment.

Makart kovetkezd nagy vdllalkozdsa velencei téma volt:
a Velence hddol Catharina Cornarénak (1872—-1873).
Egy bécsi miikereskedd, Hugo Othmar Miethke ren-
delte meg az addig pédratlan méretd festményt, amit

a bécsi vildgkidllitds idején kibérelt Kiinstlerhaus

legnagyobb termében egyediil dllitottak ki Ggy, hogy
csak a kép volt megvildgitva. A koltéi képzelet sziilte
jelenet Ciprus utolsé kirdlynéjdt dbrdzolja, amint

a velenceiek virdgokkal, ajdndékokkal jdrulnak elé.

A kompozicié hasonld, mint a dézsepalotdban 14thaté
Tiziano- vagy Veronese-festményeké, amelyeken a had-
vezérek vagy dozsék a trénolé Madonna el6tt hédol-
nak. Votivképek szekularizdcidja ez a melankolikus,
kifinomult szépség el6tti hddolat, de olyan tiizes, bels
izz4su szinekkel festette meg a festd, hogy lenyldgozd
pompdja elkdprdztatta a nézéket (és a kritikusok nagy
részét).232 Oridsi sikert aratott, és elindftotta Makart
vildgot beutazé képeinek sordt.2®3 A fest§ a bécsi elit
kedvence lett; elegéns, kosztiimos portrékat festett az
arisztrokrdcia tagjairdl és a kulturdlis élet hirességeirél
(féleg szinészekrdl), akik hetente megfordultak mter-
mében, ahol késziilé Gj mdvei kozott 1dtvdnyos fogadd-
sokat és kosztiimos tinnepélyeket rendezett.?3* Makart
igazi ,celebrity” lett. 1875 telén m{vészbardtaival
Egyiptomba utazott, ahol sok rajzot és vézlatot készi-
tett, és egy helyi fotogréfustdl fényképeket rendelt az
ottani modellekrdl. Ezek szolgdltak a kés6bbi kompozi-
ci6k el6képéiil. Az it egyik gylimolcse a minddssze
hdrom hét alatt elkésziilt Kleopdtra vaddszata volt.

Az egyes figurdkhoz az Egyiptomban készitett fotdkat
hasznélta fel. A festmény igazi drdmai cselekménye az
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el6térben ldthaté krokodilusvaddszat. (Ennek barokk
el6képei vannak; Rubens festett hasonlé vaddszatokat.)
E mozgalmas, hdromszdgbe kompondlt és sotét szinek-
kel megfestett jelenet mogott és folott, a napfényben
ragyog fel a hires egyiptomi kirdlyné karcsu alakja és
udvartartdsdnak elegdns szépei. Az egész olyan, mint
egy hollywoodi kosztiim0s film egy jelenete. Testkozeli
és ldtszélag fotografikusan hiteles, ,ellesett pillanat”
az okor taldn leghiresebb, érzéki szépséglinek tartott
kirdlyndgje életéb6l.

Legnagyobb nemzetkdzi midvészi sikerét azonban egy
mdsik torténeti zsdnerrel aratta Makart, az V. Kdroly
Antwerpenben cimd festménnyel.

A jelenet ezuttal egy hiteles esemény felidézése,
amelynek a német reneszdnsz legjelentdsebb mestere,
Albrecht Diirer volt a szemtantja és krénikdsa. Makart
eltért a diireri beszdmold szerinti felvonulds pontos
01tozott fiatal néket helyezett az iinnepi menet elGte-
rébe, és a vdros (Bécs) iinnepelt tdrsasdgi szépeinek
arcédt kdlcsonozte nekik. Az aktokat ugyan hivatalos
modellekr6l festette, de az arcokat a nézdék felismerték.
A rosszmdjt pletyka botrdnnyd dagadt, az Gjsdgirék

ironizéltak a feltételezett modellek mordljdrél. A kriti-
kusok és mivészettorténészek szenvedélyesen méltat-
lankodtak a tdrténeti pontatlansdgok miatt, de
elismerték a festmény hatdsos kompoziciéjdt, szinvard-
zsdt. A kép egyébként az 1878-as pdrizsi vildgkidllitd-
son 6ridsi kézénségsikert aratott, aranyérmet nyert.
Mellette ott Matejko és Munkdcsy képviselte a Monar-

chia festészetét, és a kortdrs francia kritika mind a hdr-

muk st{lusdt dicsérte.?*> Elismerték, hogy mivészetiik
nemzetkdzi 6sszehasonlitdsban is jelentds. Makart
kultusza Bécsben még tovdbb nétt; szinmdmorban és

a kedvence 4ltal tervezett esztétizdlé eseménykultird-
ban élt a vdros bohémvildga és aranyifjusdga.

A kosztiim06s karnevdli évek csdcspontjat a csdszdri
pér 25. hdzassdgi évforduldjdra a vdros dltal szervezett
diszfelvonulds jelentette (1879). Ezen Bécs vezet§ md-
vészei mellett a nagypolgdrsdg, a kiilonbozé foglalko-
z4si dgak jeles képvisel6i is kozépkori és reneszdnsz

jelmezeket, kosztiimoket 6ltve adtdk el§ az évszdzadok-

kal korébbi reneszdnsz diszfelvonuldsok modern,
neoreneszansz vdltozatdt. A Makart dltal tervezett

diszfogatokon {iltek a kiilonboz6 foglalkozdsok képvise-

16i23%¢ (pl. Julius Meinl, a fliszerkeresked, Dehmel,

Hans Makart: | @
Vadaszat a Niluson, 1876.
Belvedere, Bécs
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Hans Makart: V. Karoly
Antwerpenben, 1875
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a cukrdszdatulajdonos, a feleségeikkel), és biiszkén
gurultak el a csdszdri tribiin el6tt gazdagon diszitett
pompds jelmezeikben.??” A részleteket is aprélékosan
megtervezd Makart a felvonulds végén Rubens-kosz-
timben, fehér lovon 1éptetett el a nézdék elstt és ko-
szdnte meg az ovdciét. Ez a karizmatikus, kicsi ember
hiresen rossz tdrsalgé volt, de csoddlatos ldtvdnyva-
rézsld, ezerkezd, virtu6z szinpadi rendez6. Boldoggd
tette azokat, akik a szinpaddn szerepet kaptak, és azo-
kat is, akik csak nézték az el6addst. Festményei valé-
ban az 6t érzékkel felfoghaté dds szenzualitdst
drasztottak, nagy kompozicidiban, a formdk ritmusd-
ban, a hatds fokozdsdban zeneiség rejlett. Legsziveseb-
ben nagyzenekari dsszhatdsra torekedett, mozgalmas
drdmaisdgra ott is, ahol nem volt ,sztori” a ldtvdny
mogott, de tudott azért lirai is lenni (ldsd néhdny néi
portréjat). Megfestette Richard Wagner Nibelung-tetra-
l6gidjdnak néhdny jelenetét, amelyeken mdr a szimbo-
lizmust el6legezte meg.

A nyolcvanas évek elején nevezték ki a Képzémtvészeti
Akadémia tandrdvd, és a késziilé Kunsthistorisches
Museum 1épcs6hdzdnak a disz{tését kapta feladatul,
de ezt a munkdt mdr nem tudta befejezni, mert 1884
Gszén, negyvenévesen, szifiliszben meghalt. (A feladat
részben Munkdcsyra szdllt, aki a mennyezeten az itd-
liai reneszdnsz apotedzisdt festette meg, mig a lunettd-
kat és az oszlopok kozo6tti mez6ket Gustav Klimtre

és a ,fest6kompania”2® tagjaira biztdk. Ok egy djfajta,
sfkszerd dbrézoldst kisérleteztek ki, amikor enyhén
archaizdlé stilusban idézték fel a mult korszakait.)
Makartot az egész vdros gydszolta: G4gy érezték, leg-
aldbbis a mlvészvildg, hogy egy korszak dldozott le
vele. Valéban, Makart haldla a historizmus neorene-
szdnsz korszakdnak a végét jelentette Bécsben. Bdr sok
monumentdlis historizdl6 épiilet diszitését kellett még
befejezni a Ringstrassén, de ez mdr csak utéhang volt.
A fiatal Klimt 6ccsével, Ernst Klimttel és bardtjéval,
Ernst Matschcsal alaposan kivette részét a rdjuk maradt
dekordciés feladatokbdl, de az 6 stilusuk mind a Burg-
theater falképein, mind a Kunsthistorisches Museum
lépcséhdzdban mar més volt, mint Makarté. Ok a
finomnaturalizmus fotografikusan preciz stiluséban
rekonstrudltdk a mult korszakait, szintén virtuéz tuddas-
sal, de pdtosszal teli lendiilet helyett h(ivos elegancid-
val. Klimt kés6bb ugy folytatta a Makart dltal képviselt
esztéticizmus szellemét, hogy mikézben a mester kor-
szaka és stilusidedlja ellen fordult, az érzékiséget, az
0sztondk nyugtalanitd fesziiltségét, a mindent dthaté
erotikdt beleépitette emberiség allegéridiba.?3® A histo-
rizmus dekorativ feladatokat vallald torténeti festdi
koziil Hans Makart mellett (akir6l a korszakot elnevez-
ték) Hans Canon (1829-1885) is jelentds mester volt.
Rubens hatott rd, és képeinek a stilusa neobarokk.
Makart haldla utdn rdbiztdk, hogy fesse meg a bécsi
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Hans Canon: | @
Az élet kérforgdsa,
1884-1885.
Belvedere, Bécs
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Anton Romako:
Savoyai Jend herceg
a zentai csatdban,
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Naturhistorisches Museum 1épcséhdzdnak mennyezeti
képét. Canon a természet korforgdsdra utalva egy alle-
gorikus Fortuna kerekét kompondlt. Az élet kdrforgdsa
(1885), kdzépen a rejtélyes szfinxfigurdval, mdsfél évti-
zeddel kés6bb Klimtet is megihlette, amikor az egyetem
szdmdra késziilé an. fakultdsképeken dolgozott.
Ausztridn kiviil ma kevéssé ismert, nehezen beskatu-
lydzhatd, de nagyon jelentds festé volt Anton Romako
(1832-1889), aki minden zsdnerben kiilénlegeset alko-
tott.240 Nyugtalan, szerencsétlen sorsd, kisérletez6 szel-
lem volt, akinek merész stiluskisérleteit a kortdrsak
nem fogadtdk el, viszont az osztrdk expresszionizmus
el6futdra lett, Kokoschkédra dontéen hatott. Még a
csatakép mifajdt is megreformdlta. A viszonylag kis
méretl, Savoyai Jend herceg a zentai csatdban
(1880-1882) cimd alkotdsdn Gj megkdzelitésben,
vészjoslé mészdrldsnak festi le azt a gy6zedelmes
csatdt, amely rdtette a pontot Magyarorszdg torok

aldli felszabaditdsdra.

A friz jellegli képen panordmaszerden, tobb sdvban
rétegz6dnek egymds mellé a csata helyszinei. A vildgos
alkonyi ég alatt, amelynek vérdsét homdlyba boritja

a sotétsziirke 168porfiist, fenyegetd sotét alapbdl villan-
nak el6 az 0ldoklés szerepléinek szellemalak-sziluettjei.
A fest6 a harcolék nagy részét teljesen megfosztja indi-
vidualitdsuktél. A févezér Savoyai Jend kivont kardos
alakja 16hdton, egy messzi dombtetén drnyékként rajzo-
16dik ki a kép bal oldaldn. A feliilnézetbdl léttatott
el6térben a torokok dlldsainak figurdit szaggatott cstcs-
fények vdzoljdk fel. A harc lendiilete, ami lent balrél

jobbra sodorja a tdmaddkat és hétrdldsra kényszeriti

a 16farkas ldndzsdt markolé turbdnos harcosok csoport-
jét, jol érzékelteti a csata kimenetelét. A jobb szélen,
egy fegyverhalmon szinte ruhdtlan szerecsen fid iil, aki
épp most repitette ki haldlt hoz6 nyildt a kavargd, 06l-
doklé embergomolyagba. O az egyetlen individualizalt
figura, és méretben is kiugrik a kép egészéhbdl, ezéltal
az egész csatdt egy vizid sikjdra emeli.
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A kilencvenes évek modernizacios
hullama Bécshen

Makart haldla utdn (1884) j6 ideig nem bukkant fel
domindns m@vészegyéniség a bécsi szcéndban, de a stild-
ris vdltozdsok mar érlelédtek; a realista-naturalista for-
dulat a ,leveg6ben volt”. A bécsi akadémidn tanulé
fest6ndvendékek — szinte kivétel nélkiil — pdr esztendé-
re elmentek Miinchenbe vagy Pdrizsba, hogy csiszoljdk
tuddsukat. Onnan més szemlélettel és stilussal érkeztek
vissza, mint amit otthon sajdtitottak el. Miinchenben ka-
rizmatikusabb tandrok tanitottak, mint Bécsben, nagyobb
és vegyesebb bohémvildg pulzdlt, és nemzetkdzi volt a
mitdrgypiac. A legdjabb stilus, amely a nyolcvanas évek
derekdtdl vdlt népszertivé, egy Gjfajta realizmus volt:
sziirke ténusokban festett modern vildg és modern,
szokatlan, sokszor nyomaszté, lever§ vagy tragikus
témdk (Max Liebermann, Fritz von Uhde).

Bécsben is bekovetkezett a reakcié a dekorativ, idealizdlé
historizmusra: a realizmus és a finomnaturalizmus. Elsé
bécsi képvisel6i a nyolcvanas években azok a festdk let-
tek, akik Miinchenben vagy Pdrizsban tanultak, ahol

a fotografikus precizitdst naturalizmus meg a kordbbindl
jéval vildgosabb paletta, egy szlirke ténusokra éptiild,
hiivos szinvildg hatdsa ald keriiltek. Ennek az j stildris
irdnyzatnak egyik képviseléje, Rudolf Bacher (1862-1945)
huszonnégy évesen festette a Megvdltva (1886) cimd
képet, egy haldokldsi jelenetet.

A fiatal fid az imént hunyta le 6rokre a szemét. Az dgy
szé1én il6 fiatal szerzetes megillet6dve nézi. A celldt csend,
szinte tapinthaté csend tolti meg, a bdgyadt napfény

a fehér falra rajzolja az ablakosztds keresztjét. Nincs
pdtosz, nincsenek nagy gesztusok, sztikszavd, aszketiku-
san megformdlt, mélyen emberi jelenet. Aligha lehetne
képileg nagyobb ellentétet elképzelni, mint ezt és egy
nagy appardtussal megrendezett ,torténeti haldokldst”.
Ez az djfajta realizmus a valldsos festészetet is dthatotta,
igy Bacher Mater dolorosdija is hasonléan sziikszav,
lényegre toré kép, csak a lelki torténésre koncentrdlt.

A kovetkez6 évtizedben jé néhdny sziirke ténust és
sziirke hangulatd festmény sziiletett. Megszaporodtak
az ,ahitat képei”: templomba mendk, templombdl ki-
jové hivek és falusi imddkozdk lettek a festék modelljei
(Wilhelm Bernatzik: Utolso kenetet vivdk, 1887 és
Templomlépcsén, 1888, Alexander Demetrius Goltz:
Zardndokmenet a mariazelli templom eldtt, 1894,
hogy csak néhdnyra utaljunk).

A modern szdzadfordulds bécsi festészet nem 1897-ben
kezddott a Secession megalakuldsdval, hanem az
1890-es évek elején. Gustav Klimt ekkor még nem volt
»primus inter pares”, és még messze volt attél, hogy

6 legyen a festészeti botrdnyok ,,médiasztdrja”; akkor
még bardtaival egyiitt dllami intézményi megbizdsokat
teljesitett.

A kritikusok sokkal inkdbb azoktdl remélték a megiju-
14st, akik megjdrtdk Miinchent és Pdrizst. A tdjfestés-
ben a Pdrizsban éveket t61tdtt, harcos és szenvedélyes

Theodor Hormann?*' hozta az 4j latdsmédot (7avacska
a biikkdsben, 1892), a zsdnerfestésben és az aktfestés-
ben pedig a népszerd Josef Engelhart, aki Pdrizs
mellett Miinchenben t61tott éveket.

A nagy port felkavaré vitdk az 6 személyiik és miveik
koriil zajlottak. Engelhart impresszionisztikus fény—
drnyék jétékot festett a nytldnk, mezitelen fiatal n6
testére. Nyilvdn nem annyira a szines fényfoltok, mint
a naturalistdn megfestett akt irritdlta a birdlékat. A kép
a kovetkez6 évben Miinchenben is szerepelt, és ott
vette meg Andrdssy Tivadar.?4?

A konzervat{v kritika nehezményezte a naturalista ké-
peken a ,csinyasdg” szdndékos kultuszdt a megszépitd
esztétizdldssal szemben, de a tendencidt nem tudta
megforditani. Igy a kép- és a témakindlat erésen diffe-
rencidlédott. Akik még mindig Ggy érezték, hogy szépet
kell festeni, azok az tjjdsziilet6 szimbolizmus témdiban
és az allegorikus mesékben taldltak menedéket.

Az urbdnus élet viddmabb aspektusait is 4j, fotografiku-
san preciz, realista stilusban, sokszor borus, sziirke
szinekben, de a szabadban, természetes megvildgitds-
ban festették meg. A kritikus Hevesi ,Graumalerei”-nak
(sziirkefestészetnek) nevezte ezt az irdnyzatot. Csak

az estélyi ruhdk teszik szinessé Klimt csoddlt, braviros
technikdju, A Burgtheater nézdtere cimd képét (1890)
és pdrdarabjdt Matschtdl. A kortdrsak francidsnak érez-
ték, de Miinchenben és Eurépa-szerte mdsutt is sok
hasonlé stilust virtuéz kép sziiletett, minden bizonnyal
a fényképezés hatdsdra.

A 20. szédzad kdzépi mivészettdrténet-irds ,,szalonfesté-
szet”-nek bélyegezte ezeket a képeket ha a vdrosi
szérakozds, a szalonok élete vagy a bdlok forgataga,

a nagypolgdri, mdtdrgyakkal telezstfolt enteriérokben
jatsz6do jelenetek voltak a témdik. Technikailag tokéle-
tesen felkésziilt mesterek keresték azokat az dj témd-
kat, amelyekkel dfjat lehetett nyerni, nevet lehetett
szerezni és a képet j6l el lehetett adni.?*3 Am ezeket
igencsak nehéz volt megtaldlni. A hagyomdnyos zsdne-
rek és allegorikus torténelmi témdk kiligozddtak, valé-
ban megtjitdsra virtak. Ezért is szervezte meg egy
bécsi kdnyvkiad6 (Gerlach & Schenk) azt a grafikai so-
rozatot, amely a hagyomdnyos allegéridk és emblémdk
megujitdsdt, modernizdldsdt tlizte ki céljdul. Ebbe a so-
rozatba rendelték meg példdul Klimtt6l a szerelem alle-
kompondlt csdbitdsi jelenetet, folotte a ldny életét tonk-
retevd fatdlis kovetkezményekkel (Szerelem, 1895).
Egy kor atmoszférdja nagyban meghatdrozza a festék
témavélasztdsdt és a témdk interpretdldsdnak mind in-
tellektudlis mélységét, mind érzelmi hangulatat.

Mi hatdrozta meg Bécsben a kilencvenes években a m-
vészvildg hangulatdt? Az optimista historizmus utdn —
ha nem is a nyolcvanas években, de a kilencvenes évek-
ben madr feltétleniil — miért kezdett a ,filk nemzedéke”
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szorongani? Bécs uttdrd kultdrtdrténész kutatédja, Carl
E. Schorske ezt a liberalizmusbél és annak az értékei-
b6l valé kidbranduldssal magyardzta.2+4 Ertékvélsdg és
identitdsvdlsdg? Igen, a liberdlis ego (sic!) vdlsdga volt
ez, amelynek vannak olyan pontosan meghatdrozhatd
tényez6i is, amelyek a jov6t6l valé szorongdst épitették
bele az emberek lelkébe.

A nyolcvanas évek végén, a kilencvenes évek elején ki-
alakultak a tomegpdrtok: el§szdr a szocidldemokratdk,
majd a ,nagynémet” pdrt, végiil Kar Lueger pdrtja, a
keresztényszocialisték dlltak sorompdba, hogy vdltozd-
sokat kényszeritsenek ki a politikdban. Németorszdggal

és a német nacionalizmussal szemben az osztrdk identi-

tds még nem tudott kikristdlyosodni. Nemcsak a kozds
nyelv és részben kozds mult miatt, hanem azért is,
mert nagyon sok Németorszdghdl dttelepiilt vezetd
tudds, iparos, mdvész élt és alkotott Bécsben, és az
6 kettds kot6désiik Koniggrdtz 6ta neuralgikus pontot

jelentett. A megoldds az a sajdtos dllampatriotizmus
volt, ami nagy teret biztositott az individuumnak.

1889 elején ongyilkos lett Rudolf tréndrokds, és ezzel
egy sor Uj bizonytalansdgi tényez¢ is felkodlott a
Monarchia jovéjét illetéen. Az Gj trénorokos, Ferenc
Ferdindnd szldv szimpdtidja csak szaporitotta az
osztrdk—német identitds neuralgikus pontjait.

Az iparosodds és az urbanizdcié fokozédé {iteme Bécs-
ben is fesziiltségeket teremtett. Gazdasdgilag polari-
zdlta a tdrsadalmat: a gazdagsdg mesebeli volt, de

a leggyOkértelenebbek szdmdra mdr-mdr elviselhetetlen
lett a nyomor. A vdros megint kindtte a kereteit, a mé-
sodik Gn. vérosb6vités most mér a Giirtel vonaldn
kiviili falvakat integrélta. Ez az Gj, sok megbizdst és
munkdt teremté urbanisztikai-épitkezési hulldm viszont
4j fellendiiléssel kecsegtetett. A vdrosi kdzlekedés elen-
gedhetetlen modernizdldsdt Otto Wagner és iroddja
svezényelte le”; kiépitették a Stadtbahnt (1892-1896).
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A 19. szdzad utolsé évtizedének elsé kétharmaddban

a bécsiek még tele voltak tettvdggyal, pezsgéssel és
elszdntsdggal, hogy szeretett vdrosukat még jelentdsebb
Kunststadttd (mdvészvarossd) tegyék. Mig ezekben az
években a cseh és a lengyel festészetben a dekadencia
és a divatszimbolizmus pesszimista mesterm@veket
tudott ihletni, addig az osztrdkokndl ez a hangulati
valtds csak 1897 tdjdn kdszontott be.

A mivész-értelmiségi elitet, az irodalmdrokat taldn job-
ban befolydsolta az, hogy az intellektudlis élet vildgné-
zeti alapjdt jelentd fejlédéshitet a kiilénb6z6 empirikus
tudomdnydgakban egy sor Gj felfedezés megkérddje-
lezte. A filoz6fidban Schopenhauer, Nietzsche és
Richard Wagner tedridi hatottak a fiatalokra. Ok irraci-

onalista és pesszimista szemléletet hoztak, ami megren-

ditette a felvildgosoddstdl 6rokdlt optimista hitet az
emberben. Ugyanebben az irdnyban sokasodtak a nega-
tiv sejtések az emberi 1élek természetérsl. A bécsi ér-
telmiségi korok ,hdzé tudomdnya”, az orvostudomédny
specializdlédott, és éppen a neurolégia Gj felfedezései
és j eredményei egy a kordbbindl sokkal sdtétebb
emberképet indukdltak: azt, hogy az emberben az
0sztonok vildga hatalmasabb erd, mint a civilizdcids
felszini médz. Bar Sigmund Freud csak 1900-ban adta ki
elsé jelentds konyvét, az Alomfejtést (amiben felka-
varta az alvildg erdit), id6sebb kollégdi és el6dei mar
el6tte is nyugtalanité 4j nézeteket vallottak az emberi
pszichérél.?4> A kiszdmithatdsdg vdgya, a biztonsdgér-
zet igénye dltal kivdnt racionalitds helyett az &sztdn-
életrdl sz616 informdciékbdl és félinforméciékbol
sziiletett az 4j, modern, szorongaté emberkép.

Mindez azonban nem jelent meg rdgton az osztrdk
festészet témdiban,?4® de id6vel, 1898 utdn, torténete-
sen Klimt fakultdsképeinek a témdja kiprovokdlta a
képi megfogalmazdst, dtirta a midvek ikonografidjdt.>+”
A kilencvenes évek elején még nem érz8dott ez a pesz-
szimizmus, el6tte inkdbb a naturalizmus és az orosz
meg a skandindv irodalom dltal gerjesztett pesszimiz-
mus domindlt, bdr abban is volt elég nyomaszté szel-
lemi és lelki tapasztalat ahhoz, hogy nehéz legyen
optimistdnak maradni. Az értelmiségi mivészek leg-
nyugtalanabb szellemei menekiilni prébdltak az egyre
dttekinthetetlenebbé vdld és szorongaté jelen elél, és
Bécsben a legkdnnyebb és legjdrhatébb Ut az esztéticiz-
mushoz, a mvészethez vezetett.?4®

Az irodalom szerepe,
a Secession elokészitése

A modernizdlds reménye és lendiilete Bécsben (akdrcsak
Budapesten) az irodalomban kezd&dott, a Jung Wien
korével. A legf6bb elv és cél az alkotd individuum
szabadsdga volt, ami a konvencidk elvetését jelentette.
Hangaddjuk, az {ré és publicista Hermann Bahr — ber-
lini és pdrizsi élményekkel a hdta mogott — provincidlis
alléviznek érezte a csdszdrvdrost. Fel akarta ébreszteni
Bécset, meghaladni a hagyomdnyokat, elvetni a natura-
lizmust és meghonositani a 1élektani regényt és a szim-
bolizmust. A csoport lirikusai 6nndn lelkiiket kultivaltdk,
életliket mialkotdsséd szerették volna formélni.

A Bahrndl sokkal kifinomultabb esztétikét iré kolts
(akkor még gimnédziumba jard zseni), Hugo von Hof-
mannsthal szerint: ,Két dolog tinik ma modernnek:

az élet analizise, és a menekiilés az élettdl [...]

Az ember vagy sajdt lelki életének boncoléja, vagy
dlmodik.” (1893)24°

A Jung Wien korének voltak f61don jéré irdik is, mint
példdul Artur Schnitzler, akik a realizmust nagyszeren
0sszekapcsoltdk a modern 1élektani elemzéssel. Ezek
az ifjd bécsi irék, kolt6k hamar beérkeztek, és mdr
hiresek voltak (nem csak Bécsben), amikor kritikusként
1894-161 kezdve segitséget nydjtottak a fest6knek, hogy
azok sikerre tudjdk vinni a m{vészeti dttorést. Bahr,
Hofmannsthal és Felix Salten a Secession megalakuldsa
el6tt is rendszeresen {rt mdvészetkritikdt, és nyitott
volt minden djra és minden kvalitdsra.
Portrémegrendelés mindig akadt, népszerd volt a tdj-
kép, a vdroskép, és még mindig volt igény a kedélyes
zsdnerképekre, amit a biedermeiernek a kilencvenes
évek derekdtdl kezd6dé reneszdnsza is elsegitett.

De a hagyomdnyértelmezés folyamatosan védltozott.
Még a tésgydkeresen bécsinek érzett és a biedermeier
6ta népszerd anekdotikus és humorosnak szdnt, koz-
napi szitudcidkat megjelenité zsdnerképek mifaja is
maédosult; a szinek kivildgosodtak, megjelent a finom-
realizmus sziirkés szinvildga. Ha az elbeszé16, irodalmi
momentum meg is maradt, a 1élektani megkozelités
differencidlédott, elmélyiilt. Megragadé példdja ennek
a friss ldtdsmédnak Karl Zewy Lednykérés (1896)

cimd képe, ahol mdr nyoma sincs a kordbbi
szentimentalizmusnak.
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A vdltozds a szimbolizmus irdnydba is kiviilrél indult,
amikor az 4jité német festék rendszeresen egy-egy
szokatlan képpel szerepeltek a Kiinstlerhaus kidll{td-
sain. Igy Uhde valldsos kompoziciéi a nyolcvanas évek
legvégét6l id6rél idére felborzoltdk a konzervativ kedé-
lyeket. Majd Franz Stuck emlékezetes, mér a szimboliz-
mus felé mutaté képei (A paradicsom 6re, 1889 és

a Lucifer, 1890) keltettek feltinést.

A miincheni, immdr évenként megrendezett nemzet-
kozi glaspalastbeli kidll{tdsok élménye (a fiatalok vagy
ott tanultak, vagy elutaztak megnézni) szembesitette

a bécsi fest6ket is a német, belga, holland, sét az angol
és skot stiluskisérletekkel, és néhdnyukat meg is ihlette.
Ok lettek késébb a Secession tagjai (Josef Engelhart,
Otto Friedrich, Josef Maria Auchentaller, Wilhelm
List). Néhdnyan Pdrizs felé orientdlédtak (Wilhelm
Bernatzik és Maximilian Kurzweil).

1892-ben megalakult Miinchenben az elsé németor-
szdgi Szecesszids Tdrsulat, amelynek fest6i egyénileg
mdr kordbban is rendszeresen részt vettek a bécsi
Kiinstlerhaus kidllitdsain. Az 1894-es bécsi nemzetkdzi
képzémivészeti tdrlat relativ kudarca volt a donté
impulzus, amelynek kapcsdn a vdros m{vészetkritikusai
és zsurnalisztdi a modernizdlds és megdjulds mellett
tortek ldndzsét, slirgetve, hogy a vdros a képzémivé-
szetek terén is véljon olyan fontossd, mint amennyire
jelentés a zenében.

A zene tette Bécset minden més ,m{ivészvaroshoz”?°°
képest mdssd. Mai kifejezéssel élve a zene Bécs szdmadra
identitdsképz6 volt. Lakéi biiszkék voltak arra, hogy Haydn,
Mozart, Beethoven és Schubert is ott é1t,?°! és tisztelték
a koriikben tartézkod6 Brahmsot és Brucknert meg az
ifjabb Johann Strausst. Bécs mér a szdzad dereka 6ta a
zene févdrosdnak tartotta magdt, és a bécsiek gondosan
dpoltdk, fejlesztették is ezt az imdzst. A vdros tdrsadalmi
elitje szdmdra a zene jelentette a legfontosabb mtveld-
dési, kikapcsoldddsi és szérakozdsi formdt. (Egyébként
a bécsi populdris kultdrdban az olcsé szérakozdhelye-
ken szintén domindnsan jelen volt a zene és a tdnc.)

A polgdrsdgban és jobb kdrdkben elengedhetetlen volt,
hogy a gyerekek tanuljanak valamilyen hangszeren jdt-
szani, és otthon a csalddok rendszeresen kamarazenél-
tek. A zene egy sor mds képességet is fejlesztett, rdaddsul
javitotta az élet mingségét, 6romok forrdsa volt. Az Gj-
sdgok naponta {rtak magas szinvonald kritikdt a hang-
versenyekrél, az operdkrdl. A zenetdrténet elsd
professzora, Eduard Hanslick hetente hdrom zenekriti-
kdt irt, és minden napilapban rendszeresen irtak az
el6addsokrol. [gy nem meglepd, hogy 1892-ben Bécs
rendezte a vildgon az elsé specidlis zene- és szinhdzkidl-
litdst. Ezt még fokozta, hogy az évtized két divatos filo-
z6fusa, Schopenhauer és Nietzsche szdmdra a zene
kozponti helyet foglalt el a m(ivészeti dgak rangsordban.
A zene és a zenélés képei a bécsi festészetnek is gyakori
témai lettek. Az 1900-as pdrizsi vildgkidllitds osztrdk pa-
vilonjdban két zenei témdju (Schubert hdzi koncertjét
és Johann Strauss zenei estélyét megelevenits) festmény
képviselte Bécs kultirdjdt.

A nagyon jémdéddakndl volt zeneszoba vagy zeneszalon
is. Klimt a zenerajongé és Schubert-kutaté mecénds,
Nikolaus Dumba zeneszalonja szdmadra festette meg a
két els6 igazdn Uj stilusd képét, a Zenét és a Schubert

a zongordndl cimdt (1898). A két mdvet be is mutattdk
az 1897-ben megalakult Secession elsé kidllitdsdn
1898-ban. A neoimpresszionizmus apré ecsetvondsainak
vibrdldsdt haszndlja fel Klimt, hogy elénk vardzsolja

egy gyertyafényes hdzi muzsikdlds iinnepélyesen meg-
hitt pillanatdt, mikor még maga Schubert {ilt a zongora-
ndl. A festménynek 6ridsi volt a sikere, Klimt ekkor

lett a bécsi kozOonség kedvence.

A Secession elsé elndke is 6 lett. M(ivészi tekintélye
kétségbevonhatatlan volt még a kollégdk el6tt is, de
ennek akkor nem annyira az olajképei, mint inkdbb

a falképei jelentették az alapjdt. A Burgtheater mennye-
zetén és a Kunsthistorisches Museum lépcs6hdzdnak
faldn 1é6v6 képek nagy elismerést arattak. A klimti
életm( java, a szimbolista {6 mivek és a jelentds
portrék azonban 1897 utdn sziilettek.

Klimt nyilvdnosan nem 4llitott ki a budapesti M{csar-
nokban, de volt kapcsolata magyar megrendelkkel.?>?
1894-ben festette meg a tatai Esterhdzy-kastély szinhd-
zénak a belsejét (ennek el6képe a hires Burgtheater-
kép volt). A képet gréf Esterhdzy Miklds rendelte meg,
aki nemcsak magdnszinhdzdt, hanem illusztris vendé-
geit is a Burgtheater néz6terének analégidjdra akarta
megdrokittetni. Klimt igy a szinpad felél jelenitette meg
az elit kzonséget. A szinhdz leégett, és a kép ma
lappang vagy elpusztult.?®?
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A tobbi osztrak mester

A Secession tobbi mestere koziil Josef Engelhartnak
(1864-1941) és Carl Mollnak (1861-1945) volt még
kétségbevonhatatlan tekintélye.

Moll, aki eredetileg Emil Jakob Schindler tan{tvdnya
volt, 1894-ben elblivéléen szép, napfényben fiirdé
plein air képet festett a Kalsplatz sarkdn 1év6 Nasch-
marktrél. Mivei kozott tdjképeket, vdrosképeket és
hangulatos enteri6rképeket taldlunk, eleinte templom-
belséket, majd hires bécsi palotdk belsé tereit 6roki-
tette meg. A szdzadvégen 6t is megérintette a
szimbolizmus (Alkonyat, 1899), melynek hangulata ott

lebeg a tdjképein, amelyeket betdlt a természet csendje.

1903-td1 kezdve Moll épitész bardtja, Josef Hoffmann
dltal tervezett villdjardl olyan enteriérsorozatot festett,

Carl Moll:
Nyirfaerdd esti
fényben, 1902 k.
Belvedere, Bécs

amely nemcsak a Wiener Werkstdtte vdlasztékosan
modern, bécsi elit {z1ését orokitette meg, hanem a csa-
lddtagok mindennapjainak egy-egy meghitt pillanatdt is.
A témavdlasztds és az érzelmi megkdzelités rokonfitja
ezeket a festményeket Rippl-Rénainak azokkal a képei-
vel, amelyeken a magyar mester is csalddtagjait festette
meg kaposvéri hdzdban. Ugyan a stilus, a szinvildg és
az {zléskultira — gy a képek szinvildga is — teljesen
més, de ezek a 17. szdzadi holland festészetre vissza-
nyudld szobabelsék, lakéikkal egyetemben hasonlé
hangulatban idézik fel a polgdri otthonok meghittségét,
intimitdsédt (Dolgozdszobdm, 1903).

Carl Moll nagyszer( szervez§ volt, j61 beszélt nyelveket
és sokat utazott. A Secession Kiinstlerhausbél tortént



138

Maximilian Lenz:

Eqy vildg, 1899.
Szépmiivészeti Mizeum,
Budapest

Sarmény-Parsons llona

kivéldsa koriili szervezési munkdk oroszldnrészét
magdra véllalta, és neki volt kdszonhet§ megannyi
kidllitds 1étrehozdsa. A bécsi elszakadds, ami megtorte
a Kiinstlerhaus kidll{tdsi monopdliumdt, a diskurzus
szintjén a stilusszabadsdgrél és a mvészi kisérletezés-
16l sz06lt, de mdgdtte elkeseredett konkurenciaharc is
rejlett: kiizdelem a jelent6s megbizdsokért és a md-
térgypiacért.?>* A szecesszidsok az elsé hdrom évben

— éppen kritikusi szovetségeseiknek kdszonhetSen —
nagyon sok tdmogatdst kaptak a leghagyobb napilapok-
ban; megnyerték a kozonséget, hirtelen divattd tették
a kidllitdsldtogatdst és beszédtémdvd az 4j festészeti
stilusokat. A klimti fakultdsképek botrdnysorozata
1900-t61 viszont a sajtét és a publikumot is megosz-
totta.?>> Egyébként ez volt az a fordulat, amikor

— joszerivel egyediil Klimt képei miatt — az osztrdk fes-
tészetben gyakorivd vdltak az érzékiséget és a haldlt,
Erészt és Thanatoszt, a testiség ambivalencidjdt témdul
vdlaszt6 vagy arra utalé képek. Ezek addig ritkdk voltak
Bécs festészetében. (Stuck joval el6bb festett fenyegetd

femme fatale-okat, mint Klimt, és azokat fél Eurdpa is-
merte, de nem tort ki koriilottiik hosszan tarté botrdny.)
Ha kordbban a dekadencia és a divatszimbolizmus
pesszimista mesterm@veket tudott ihletni a cseh és a
lengyel festészetben, az osztrdkokndl ez a hangulati
valtds csak 1898 tdjdn kdszontott be.

A korédbban emlitett hangulati, szellemi orientdcids for-
dulat, ami a pesszimizmust tette domindnssd a kultira
megannyi szférdjédban, 1897-ben vélt intenz{vvé.
Mogotte stlyos politikai fordulat rejlett, az dn. Badeni-
féle nyelvrendelet kivéltotta fesziiltség, zavargdsokba
torkoll6 tlintetéssorozat, ami dllanddsitotta a német és
a cseh nyelv{ lakossdg szembendlldsdt Csehorszdgban,
és ez Bécsre is dtterjedt. Bécshen nagyon nagy szdmu
cseh anyanyelvd lakos élt, akik elsdsorban az épitkezé-
seken dolgoztak és téglavetSk voltak.?>® A Badeni-kor-
mdnynak le kellett mondania. Ha a tdrsadalom élete
tele van megoldhatatlan problémdkkal, és az uralmon
1év6 politikai hatalom rendszeresen eloddzza a megol-
ddst (persze nincs mindig j6 megoldds), akkor a kultira
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mds régidiban is a konfrontdl6dds, a megosztds mintdja
terjed el, és a tdrsadalom mds teriileteken is polarizdlé-
dik. 1897-ben szinte mindeniitt ez tortént az Osztrék—
Magyar Monarchidban.

Alighanem ez a magyardzata, hogy Prdgédban, Krakké-
ban és Bécsben is egyszerre sziilettek meg vagy aktivi-
z4l6dtak az 4j, kombattdns mivészegyesiiletek. Mintha
futétlizként terjedt volna szét az 4j mdvésztdrsulatok
megalapitdsdnak kényszerit§ igénye.

Valéjédban sem fest6i stilus szempontjédbdl, sem valami
revelativ, Gj gondolati-szellemi dram (konstrukcid)
szempontjdbdl nem volt jeles ez az 1897-es év, de

a dinamikdja 4j képzémivészeti korszak nyitdnydt
hozta. A képeket, amiket az elsé kidllitdsokon
bemutattak, festhették volna akdr két vagy négy

évvel kordbban is, de az 4j egyesiiletek 4j utakat és
orientdciékat hoztak (Bécs és Budapest), vagy segitet-
ték kiteljesedni a mar megfogalmazott markdns ars
poeticdkat (Krakké és Préga).

A Secession (hivatalos nevén Vereinigung bildender
Kiinstler Osterreichs) miivészei a kivéldskor még

nem 4lltak készen arra, hogy csupa 4j stilust, 4j mdvel
mutatkozzanak be, igy csak 1898-ban tudtak kidllitdst
szervezni. Azon elsésorban a kiilfoldi meghivott
vendégmivészek képviselték az 1j tendencidkat,
stilusokat. Nem volt k6z6s bécsi szecesszids stilus,

az csak pdr év mulva az épitészetben és az iparmdvé-
szetben fog kialakulni: az lesz majd a geometrizdlds,

a Wiener Werkstdtte stflusa.

1897 koriil még a pasztézus ecsetvondsokkal megjeleni-

tett, szingazdag realizmus volt a bécsi tobbség stilusa,
annak ellenére, hogy ezeket a vildgos szinskdldt hasz-
ndlé plein air festéket a kor kritikusai sokszor impresz-
szionistdknak nevezték. Miutdn néhdny francia és
belga pointillista is kidllitott az elsé kidllitdsokon,

ez a pointillizmus lett egy id6re szdmukra a modernség
védjegye. Nem az ortodox seurat-i szinfelbontdssal
dolgoz6 analitikus pointillizmus, hanem az ecsetkeze-
1és technikdjdra vonatkoztatott, amit a Bécsben lelke-
sen linnepelt Segantini is alkalmazott. Ett6l fogva a
jellegzetes, szaggatott vagy vibrdlé ecsetvondsokkal fes-
tett feliilet tobb mester, igy Adolf Bohm, Carl Moll,
Max Kurzweil, Gustav Klimt ekkori képein is megtaldl-
hatd. Egész kis csoportot alkottak azok a festék, akik
mintha a mesékhez, a legendédkhoz, vagy legaldbbis

az dlmodé alkonyati, esti ,kék 6rdkhoz” vonzédtak
volna legerésebben, gy tovdbb mdvelték a hangulatfes-
tés koltéi stilusvonulatdt. A Jugendstil/art nouveau sti-
lusa és témavdlasztdsai leginkdbb a grafikdkban
mutatkoztak meg, a szimbolizmus divatos témdi pedig

a kék szin minden tédnusdt végigjdtszé kék/zold kompo-

zicidkon, f6képp Ernst Stohr képein, de kedvelte t6bb
mds mester is, {gy Maximilian Lenz és Max Kurzweil
vagy Friedrich Konig.

A Secession ,bels6 magjédhoz” tartozott Maximilian
Lenz (1860—1948), akit a Secession kritikus-tdmasza,

a magyar szdrmazdst Ludwig Hevesi fest6-poétdnak
tartott.?>” Hangsidlyozta, hogy lirikus hangulatiak Lenz
képei, hogy tébbnyire alkonyati, melankolikus hangula-
tokat fest. A Beethoven-kidllitdson is szerepelt pédr réz
domborm{vel, amelyek Pdn és kentaur-jeleneteket &b-
rdzoltak. Egy vildg cim{ festménye nagy felttinést kel-
tett a Secession negyedik kidll{tdsdn, 1899 tavaszdn.
Hevesi ,kolt6i-fest6i tavaszképnek” nevezte, ,amin egy
fiatalember képzeletben bdjos, tdncolé ldnyokat 14t”.258
Egy mdsik cikkben hosszabban elemezte a képet, és
még mindig dgy l4tta, hogy a kék ruhds ldnyok a férfi
fantdzidjdnak a teremtményei, akik tdncba akarjdk hivni.
Nagyon tetszett neki a kép szinvildga, a mély ténusu,
erds kékek és zoldek harménidja.?*® Ez a szinkombing-
ci6 azutdn évekig visszacsengett a tdjképeken, példdul
Max Kurzweil egyik kiemelked6en szép, lirai festménye
is a friss zoldek és a mély kobaltkék szélamdra

van hangolva (Martha Kurzweil a Pont Aven-i patak
partjdn, 1900).

Lenz taldnyos képét a Szépmivészeti Mizeum szdmdra
Térey Gdbor, a gydjtemény akkori tudomdnyos vezet§je
vésdrolta meg 1900-ban.?%® Az egyik legtapasztaltabb
Secession-kutatd, Marian Bisanz-Prakken is hosszan
meditdl a kép interpretdcidés lehet6ségeirdl, de nem
tudja megfejteni annak ,iizenetét”, a stilusdt viszont
,dekorativ naturalizmusnak” nevezi.?®! A témavdlasztdst
ugyanakkor az egyesiilet folyéiratdnak, a Ver Sacrum-
nak (Szent Tavasz) az ihletésére vezeti vissza. Egy
madsik kutatd, Kontha Sdndor a képen ldthaté férfi
figurdjdban Pjotr Iljics Csajkovszkijt vélte felfedezni,

az arc rokon vondsai alapjdn. Ezt a tedridt sem lehet
bizonyitani.?%? A tavasz felidézése és a tdncot lejté fia-
tal ldnyok motivuma viszont olyan festdi toposz, amely-
nek egyik kozvetlen el6képét 1899-ben kollégdjéndl,
Auchentallernél ldthatta a fest6.

Lenz mdsik képe, Az dsz (Lombszényeg-kirdly) egy Az
ut Csodaorszdgba cimd triptichon része volt. Nem ma-
radt réla fotd, de

a két szdrnyat ismerjiik. Tavasz, nydr és 6sz, a termé-
szet korforgdsa az emberi élet 6si metafordja. A tavaszt
az lide z0ld rétek, mezG@k és tdncold fehér ruhds fiatal
ldnyok testesitik meg. A fiatalsdg vardzsdt a hervaddssal
ellenpontozta. Az 6sz dregember alakja a voroslé 6szi
avarral boritott blikkerd6ben nagyon egyszerd pérhu-
zam, de nagyon szépen festette meg az erddt, és a
négyszogl tdjkivdgat erds rokonsdgot mutat Klimt
ezekben az években festett erd6képeivel.?%3 A kiilonb-
ség taldn az, hogy Maximilian Lenz jobban kotédik a
valdéségos tdjhoz, mig Klimt egyre inkdbb absztrahdl,
végiil szinte csak texturdt fest.

Amikor Hevesi festé-poétdkrol irt, akkor azokra

a mivészekre célzott, akik a mindennapi valdség
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helyett a képzeletbelit, a meseszer(t keresték, és

a szimbolizmussal kacérkodtak. Az indulds koriili
esztendékben sokszor festettek tlindéreket, legaldbbis
tlindérnek 1dtszé szép fiatal néket, akik a természet
ldgy 6lén tdncot lejtenek. A romantikus mesevildg,
mely tiindérekkel, szellemekkel, mandékkal népesitette
be az erdéket, mezdéket, mindig vonzotta a német kul-
tardn nevelkedetteket. A kilencvenes évek neoromanti-
kus divatjdban — a versekben és az operaszinpadokon —
nimfdk és najddok voltak a szimbolikus, moralizdlé tan-
mesék hésnéi (pl. Undine, Ruszalka). Nemcsak pozitiv
hésnék, dldozatok, de csdbitd, fenyegeté femme fatale-

ok is lehettek a természet szellemei, igy nagyszertien
beleillettek a szdzadvég ambivalens n6képébe.

Ami szdmunkra ma oly idegen és megmosolyogtatd,
az 1900 koriil még természetes kolt6i konvencié
volt, és virtudlis valésdggd vdlhatott.
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A ,Pastorale” zeneszoba,
a bécsi Beethoven-kultusz
rejtett emléke

Természetben tdncolé tiindérekké idealizdlt, de valésé-
gos lednyok diszitik az egyik ritkasdgszdmba mend,
szerencsésen megmaradt szdzadvégi képciklust is, ami
egy bécsi zeneszoba falait diszitette.

Festdje, Josef Maria Auchentaller (1865-1949) a
Secession megbecsiilt tagja volt, akinek a munkdssdga
csak részben ismert, életmvének nagy része még
lappang.2®* A zeneszoba panndit 1898—1899-ben fes-
tette a zenerajongd Scheid csaldd szdmdra, Gjonnan
felépiilt villdjukba. Ez a zeneszoba a bécsi szdzadvég
poétikus zenekultdrdjdnak kiilonleges emléke és az
idealista szépségkultusz egyik utolsé fellobbandsa.

A megrendel8, Georg Adam Scheid Németorszdghdl
telepiilt Bécsbe, ahol eziistm@ves szaktuddsdt kamatoz-
tatva lizemet alapitott, amelyben eziistfinomitdson tul
ezlist és arany ékszerek gydrtdsdval foglalkozott.2%°
Vdllalkozé szellemére vallott, hogy Budapesten is alapi-
tott egy lednyvdllalatot, amely csak a médsodik vildghd-
bord utdn szlint meg.2%°

Amikor a csalddf6 mdr olyan jémddd lett, hogy nagy

és elegdns villdt épittetett, akkor valészintleg a csaldd
holgyei érték el nédla, hogy a zeneszoba faldt festmé-
nyekkel diszittesse. Legid6sebb ldnya, Emma 1885-ben
ismerte meg a fiatal Auchentallert, aki elébb a techni-
kai féiskoldn tanult épitészetet, majd a bécsi akadémidn
végezte tanulmdnyait. A fiatalok egymdsba szerettek,
de a csalddf6 ellenezte, hogy ldnya egy kezdé fest6hoz
menjen férjhez. Miutdn Adam Scheidet sikeriilt végre
meggy6zni, hogy Auchentaller mégis méltd férje lesz
Emmdénak, a fiatalok 1891-ben 6sszehdzasodhattak.
Egy év mulva Miinchenbe k&ltdztek, ahol a festd a ki-
emelked6en népszerd Paul Hockernél tanult, és a plein
air festés hive lett. Az ott festett, rajzolt mdvek elvesz-
tek, csak egyetlen munka maradt meg, a /Jugend foly6-
irat szdmdra készitett cimlap.?%” 1896 6szén hosszu
itdliai tanulményut kovetkezett, majd 1897-ben a festd
visszatelepedett Bécsbe, ahol csatlakozott a Secession-
hoz. Folyéiratukba, a Ver Sacrumba sok kisebb grafikdt
— novényornamentikdkat, boritékat — rajzolt, és portré-
kat festett a csalddtagokrol.

A felesége, Hermine és a ldnyok eszkdzdlhették ki
Scheidnél, hogy a zeneszoba kialak{tdsdt bizza vejére,
aki egyébként szecesszids formavildgi ékszerterveket
is készitett a cég szdmdra. A miivészi feladatot tekintve
merész és az 0sztrdk szecesszién beliil 4ttoré vdllal-
kozds volt egy Gj stilust enteri6r megtervezése.?%®
Auchentaller nemcsak a festményeket, hanem a bdtoro-
kat, a fliggdnyoket, az 4ttort diszd faragott ajtékerete-
ket és a szines iivegablakot is megtervezte. Nikolaus
Dumba ugyan mdr1893-ban megbizta Klimtet és
Matschot, hogy tervezzék meg zeneszobdjat és ebédld-
jét, de ndla csak két Klimt-kép keriilt az ajték feletti
tégldnymezdbkre, az in. supraportokra: a zeneszobédban
a zene allegorikus figurdja és egy Schubert-koncert.

A mivészi feladatot tekintve a Scheid-féle zeneszoba
ennél merészebb és ambiciézusabb véllalkozds volt.
Auchentaller nem kevesebbre vdllalkozott, mint hogy
megfesti Beethoven VI. szimfénidjdnak zenei programjat.
A zene kultusza a szdzadforduldén érte el Bécsben cstcs-
pontjét, amikor is — elsésorban a német kultirdban —

a zenét és a zenefrdst tartottdk a legtisztdbb, legspiritu-
dlisabb m(vészeti dgnak. A kifinomult polgdri, értelmi-
ségi lelkeket az esztéticizmus mivészetidedlja, az élet
szépséggel és mivészettel vald kitoltésének dlma vard-
zsolta el. (Nemcsak Schopenhauer, Nietzsche, Wagner,
de a fiatal Thomas Mann novelldi is errél szélnak.)

Az Auchentaller 4ltal festett ciklus ebben a zenecentri-
kus, intellektudlis atmoszférdban sziiletett meg, de

a konkrét témavdlasztds minden bizonnyal a csaldd
ldnyaitél eredt, akik 6rommel muzsikdltak, és — mint
akkor szinte mindenki — Beethovent tartottdk a legna-
gyobb zenei géniusznak. A zeneszerz§ kilenc szimféni-
dja koziil a VI., a Pastorale (F-dir Op. 68) a legliraibb.
1808. december 22-én a Theater an der Wienben
mutattdk be. Zongorakivonatban is sokat jatszottdk.

A csalddi krénika szerint minden Scheid 1dny tudott
zongordzni, és dtirathan ez volt az egyik legkedvesebb
darabjuk. [gy juthattak arra az elhatdrozdsra, hogy
Auchentaller a Pastoralét fesse meg a szdmukra. Volt
fogddzdbja ehhez a nehéz feladathoz: a tételek cimei
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és Beethoven levelezése. A zenekdltd valéban termé-
szetrajong6 volt, és igy vallott a m{d ihletésér6l:

,A Pastoral Simphonia nem festészet, hanem ama
érzelmek kifejezése, amelyeket a falu élménye vélt

ki az emberb6l. Emellett a falusi élet érzelmeit is
dbrdzolja.” (1809)2¢°

A tételek Beethoventdl szdrmazd cimfeliratai csupdn az
élményekre utalnak, de mégis segitették a festét, hogy
yleforditsa” képekre a zenét. A négy tételt 6t festményen
dbrdzolta; analdgidkat adott a megzenésitett érzelmekre.
Az elsé tétel: Der(s érzelmek ébredése a szabadban.
Ennek a megtestesitése a tiindérek tdnca a virdgzoé
hegyoldalban. A szokvdnyos neoromantikus toposz itt
jatékos, személyes utaldssd vdlt: az ot idealizdlt Scheid
ldny tlindértdncdt festette meg a festd; a csaldd a figurd-
kat pontosan be is tudta azonositani. Az el6tér f6alakja
maga Emma, a feleség volt, akinek kecses mozdulata
Botticelli figurdit idézi, mig a hédttérben tdncolé hdrom
fiatal ldny a hdrom grdcidt juttatja esziinkbe. A libben6,
dus fdtyoldrapéridk dekorativ rajzossdga Loie Fuller, az
iinnepelt tdncosnd hires drapériadrvényeire emlékeztet.
Ez a legszecesszi6sabb kompozicié a sorozaton beliil.
A panndkat a szinvildg és a tdj fogja hangulati egy-
ségbe. Sotétzold hdttérbdl rajzolédnak ki a figurdk,

és a fdk sziluettje is sotét, sehol nincsenek élénk
szinek. Majdnem mindeniitt magasan van a horizont,
és felh6k futnak az égen. Az elsé jelenet akdr kora haj-
nal is lehet, és a tavasz, azaz a természet ébredése.

A mdsodik beethoveni tétel (Andante molto mosso):

A patakndl. Ez a legkisebb méretd, keskeny formédtumu
kép, amely eredetileg a szobédban az ablak és egy ajtd
kozé, egy magas komdd folé szorult. Szép fiatal ldnyt
dbrédzol, halvédny, lildskék tiillruhdban, mogdtte nyirfali-
getben kanyargd, eziist csillogdst patakkal, és a tdvol-
ban egy mdsik, rézsaszin ruhds lednnyal. Romantikusan
éteri, idealizdlt, torékeny szépségd a féfigura. Vondsai
a legszebbnek tartott Scheid 1dnyra, Marthdra emlékez-
tetnek, aki késébb a Thonet cég 6rokdséhez ment
férjhez. Az 6 profiljat Auchentaller mér 1896-ban
megfestette egy szép pasztellképen. A vékony, fehér
nyirfatorzsek a ldny torékenységére rimelnek.

A harmadik tétel zeneileg is kétrészes. A Scherzo
jellegli els6 rész cime: A falusiak viddm mulatsdga,

a kozvetleniil utdna kovetkezd rész pedig: A vihar.

Ezt a tételt a festd is két képre bontotta, és az els6be
djra bevonta a csalddot a szerepl6k kozé. A bukolikus
iz{ el6téri jeleneten egy fiatal ldny és egy ifjd a flivon
iilve beszélget, mogottiik a kdzéptérben egy fa alatt két
furulydz6 embert ldtunk, mig jéval tdvolabb parasztok
ropjdk a tdncot. A tdvolban keskeny tut vezet a faluhoz.
Az égen mdr felh6k gyiilekeznek, de fehér ragyogdsuk
még fénybe boritja a tdjat, mig a k6zéptér drnyékos.
(Az el6tér modelljei megint csalddtagok: az ifji Ernst
Scheid, mig a barna hajd ledny taldn a mésodsziilott.)

Josef Maria Auchentaller:
Hermine Scheid, 1908.
Galerie Punkt12, Bécs

Josef Maria Auchentaller:
Martha Sheid, 1896.
Galerie punkt12, Bécs
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Tiindér a pataknal,
1889-1899.
Galerie punkt12, Bécs
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A tdvoli falu épiiletei mdgott a kékbe jdtszé hegyvonu-
lat jellegzetesen alsé-ausztriai tdjra emlékeztet.

A tétel mdsodik része, a kovetkez6 kép, maga is meg-
osztott. (Két szakaszbdl 41l a partitdrdban is, az els6ben
mennyddrgéssel, a mdsodikban az elvonulé viharral.)
A nyirfaligeten villdmmal és dorgéssel heves vihar
sOpor dt, tépi a torékeny nyirfékat, de a kdvetkezd
képen a tdvolban mdris deriil az ég alja, és ha sdpadtan
is, de egy foltban felbukkan a napsugdr. A lendiiletes,
heves ecsetkezelés jol érzékelteti a szelet, a zdport.

Az utolsé, negyedik tétel cim: Pdsztorének. Esti dhitat
a vihar utdn. (Németiil hosszabb és részletezébb a
cimként szolgdld szdveg: ,Wohltaetige, mit Dank an
die Gottheit verbundene Gefiihle nach dem Sturm”
[J6lesd, az istenség irdnti kdszdnettel dsszefliggd
érzések a vihar utdn].)

Ahogy Beethoven a zenében a hdlaad6 éneket himnikus
lejtést melddidvd vardzsolta, 4gy Auchentaller ezen

a képen szimbolikus jelentéstivé tdgitotta az utolso jele-
netet. A napnyugtdval kotdtte dssze, és igy esti hdlaadds,
azaz ,Angelus”-jelenet lett a ciklus zdréképe. A nap
végeztével egy parasztpdr vélldra vetett kaszdval és ge-
reblyével indul vissza a dombtet§ mogott fekvd faluba.
Hétulnézetbdl 1dtszé sziluettjiik, kdrvonalaik kirajzo-
16dnak az alkonyi égre, amin rézsaszin felhék dsznak —
mellettiik kisldnyuk térdepel és imddkozik. Beethoven
sorai az esti hdlaaddsra, az Angelusra utaltak, amit

az esti harangszékor volt szokds elmondani.

A mezG6kr6l valé hazatérés jelenete szinte rimel az
egy-két évvel kordbban sziiletett magyar képre, Koszta
Jozsef Hazatérdk (1897) cimd képére. Ugyanaz a téma,
és az alkonyi drnyakba burkolt, az alacsony horizont
miatt monumentdlissd valé figurdk — a francia Jean-
Francois Millet képei 6ta — a falusi életnek a
természettel dsszehangolt ritmusdra és biblikus
emelkedettségére utalnak.

Nem pontos, térténetekre utalé jeleneteket festett
Auchentaller, hanem asszociat{v szitudciékat; lankds,
erdd szegélyezte rétek laza csoportban {iltetett nyfrfdk-
kal, a szerepl6k pedig benne élnek a tdjban, szinte ré-
szei annak. Minden panné mds stilust; az els6 a
leginkdbb Jugendstil jellegd, hulldmzé vonalvezetésd
téncjelenet. A rafindlt, kifinomult szinvildgd Tindér

a patakndl az akkori divatos modernség szép példdja.
Hozzédjuk képest a Viddm paraszti mulatsdg alakjai, a
modellek stilusa realista, és a tdj sem igazdn stiliz4lt.?”°

Josef Maria Auchentaller: | ®
Tiindérek tanca, 1898—-1899.
Galerie punkt12, Bécs
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Josef Maria Auchentaller:
Viddm paraszti mulatsdg,
1898-1899.

Galerie punkt12, Bécs
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Ez a realizmus még sulyosabb a zdréképen, amely
mind témdja, mind a festésmdédja miatt (mint emlitet-
tlik) a kortdrs magyar paraszti munkadbrézoldsokat
juttatja a néz6 eszébe. Az osztrdk festészetben ennek
a sOtét ténusdy, szinte komor szinvildgnak az analdgidja
Egger-Lienz 1890-ben festett képein figyelhet6 meg.
Mind a két fest6 Miinchenben tanult, és az 1890-es

évek ottani stiluskisérleteinek a tanulsdgdt kamatoztatta.

A vihar tétel kettds panndja lazdn, elnagyoltan festett,
mdr-mdr expressziv tdj, de a Jugendstil nagyvonald
dekorativitdsdhoz is kotédik. Ez a stildris sokféleség

a szinvildg teremtette lirai hangulat miatt mégsem
zavard. Igy ez a zeneszoba Gsszességében mind a szén-
dékdt, mind a megvaldsitdst illet6en is a kbzép-eurdpai
hangulatfestés hagyomdnydhoz kapcsolédik.

Auchentaller egységes hangulatd enteriért tudott terem-

teni a képekkel, amelyek hatdsdt eredetileg még az
iivegablak is fokozta. Erre nagy kék, zold és arany

Josef Maria Auchentaller: | ®
Vihar és villamlas,
1898-1899.
Galerie punkt12, Bécs

szinekben ragyogd pdvdt és nagy lombud babérfit
tervezett. A babér a dicsdség jele, a pdva pedig a halha-
tatlansdgot szimbolizdlta, tehdt a fest6 minden bizony-
nyal a zeneszerz6re utalt veliik.?’! Ezzel a csalddi
megbizdssal a Secession esztétikailag és koncepciondli-
san legfontosabbnak értékelt és 1902-ben megrendezett
Beethoven-kidllitdsdt el6legezte meg, amely azonban
mdr teljesen mds stilusban valésult meg.
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A bécsi esztéticizmus
néhany mas példaja

A Secession vezet6i még 1899-ben elhatdrozték, hogy
Klinger Beethoven-szobrdt egy kidllitdson mutatjdk be,
hogy méltéképpen iinnepeljék meg a zeneszerz6 emlé-
két. A német szobrdsz nagyon lassan késziilt el a mivel,
igy a Beethoven-kidllitds 1902 mdrciusdra napolédott el,
de a Secession vezet§ mdvészei is j6 masfél évig késziil-
tek arra, hogy egységes szellemd, egyetlen m@ivészi
gondolatnak aldrendelt kidllitdst hozzanak 1étre.?”?
Klimt frize a bal oldali 4n. mellékhajéban volt, mig

a jobb oldali pandant-jdt tobben festették, de az egyik
falat mégis Auchentaller kapta meg.

A kritikus Hevesi Lajos kiiléndsen hangsilyozta
Auchentaller képzeletdis grafikai véndjdt, és erésen
angolosnak vélte az § szecesszionizmusdt (a drapéridk
kavargdsdt). ,Az utolsé években mindenben kiilondsen
tehetséges, ahol sfkdekordciérdl van sz6”%73 — irta
1903-ban. Auchentaller frize a Beethoven-kidllitdson

a [X. szimfénia negyedik tételének alapmotivumdt,

a Schiller-6romaéddjdban szerepld eksztatikus 6romot
kivénta képi formédban megjeleniteni. Egy lobogé drapé-
ridkban vonuld bacchdnsmenet figurdi a zene, azaz a
mvészet dioniiszoszi jellegét hangsulyoztdk, és a figu-
rék allegorikus jeleneteket tomoritettek. A szinek élénk-
pirosa és aranyszine a kavargé drapéridkkal és felhGkkel
ugyancsak az 0rdom, az {innep érzését kozvetitette. A sti-
liz4lt rajzossdg Auchentaller mvészetének egészen mds
rétegét képezte, mint olajképeinek pasztézus ténusossiga
és érzelmi realizmusa. A kortdrsak, igy Hevesi kalligrafi-
kus tehetségét hangsilyozta. Egy m(vész szdmdra 4ltald-
ban trauma, ha egy m@ivét megsemmisitik, még akkor is,
ha tudta, hogy azt csupdn egy adott eseményre kell meg-
terveznie. A Beethoven-kidllitds falképeibdl csak Klimt
frizét mentették meg az utékor szdmdra, a tobbit, sajnos,
megsemmisitették, leverték a kidllitdsi terem faldrdl.
Auchentaller 1902-ben — csalddi okokbdl — Gradéba kol-
tozott, és az évek sordn kikeriilt a bécsi mvészeti szcé-
nabél. Elteté mtivészi kozeg nélkiil festett-rajzolt tovdbb
kivédlé plakdtokat, szép tdjképeket, portrékat, de lassan
elszigetel§dott, mdr nem figyeltek rd. Ezért keriilt az
Ujra felfedezend6 fest6k kozé.

Bér személyisége és éppen a fakultdsképek botrdnya
miatt Gustav Klimt a kortdrs sajt6é érdekl6désének a koz-
pontjdban 4llt, és a Secession 6sszes tobbi festjének

a tevékenységét hdttérbe szoritotta, rajta kiviil is akadtak
még jelentds mesterek. Igy a Secession szervezé zsenije,
Carl Moll (1861-1945) festének is kivdld volt — elsGsor-
ban tdjképeket és modern vedutdkat, esztétikus enteri6-
roket festett —, de grafikusként is fontos mester volt.

A Schindler-iskoldbdl kiindulva természetesen a hangulati
tdjkép hagyomdnydnak volt a mdvel6je. Friss, iide zoldek-
kel festett tdjképe, a Nyirfaliget esti fényben ebbe a stilus-

° Josef Maria Auchentaller: Pasztorének.
Esti ahitat a vihar utdn, 1898-1899.
Galerie punkt12, Bécs

vonulatba tartozik, bdr rokon az ez idében sziiletett
Klimt-tdjképekkel is, nincs rajta staffdzsfigura. Az 1899
6ta a modernség védjegyének szdmitd, finom, aprélékos,
pasztézus ecsetvondsokkal megfestett, négyzetes formad-
tumu képrél a sok belsé formamozgds ellenére csdnd és
nyugalom, a természet belsé békéje drad.

Tobb, a Secessionhoz tartozé érdekes osztrak festd
életm(vét csak toredékesen ismerjiik. K6zéjiik tartozott
Otto Friedrich (1862-1937) is. Gy6rben sziiletett, de
nem volt magyar. 1978-t61 Bécsben tanult az akadé-
midn, August Eisenmengernél és Leopold Carl Miillernél.
(Miiller az egyik legjelentésebb osztrdk orientalista
festd volt, akinek a keze alél virtuéz technikdjd figurativ,
illetve portréfest6k keriiltek ki.) Miinchenben Wilhelm
von Lindenschmidt volt a mestere, majd 1891-1894
kozott Parizsban élt, ahol Lészl6 Fiiloppel bardtkozott
0ssze. Korai torténelmi kompoziciéi kdzott sok volt

a valldsos téméju (Szent Erzsébet, Asztali ima),*™

és ezekkel dijakat is nyert. 1896-ban koltdzott vissza
Bécsbe, és 1897-ben a Secession alapité tagjai kozé
keriilt. 1900 utdn f6leg portrékat és tdjképeket festett.
Harminc éven 4t volt az 1900-ban bécsi n6k és ldnyok
szdmdra alapitott mivészeti iskola (Wiener Kunstschule
fiir Frauen und Maedchen) tandra.

A sikeres fiatal szinészné portréja jellegzetes példdja

a bécsiesnek mondhaté stilusnak, de realista arckép.
Formdtuma négyzetes, szinvildga visszafogott. A modell
a Wiener Werkstdtte stilusdban tervezett sotétkék kdvé-
hézi pamlagon il a kiskutydjdval, és elgondolkozva
hallgatja vele szemben 1év§ beszélget6partnerét. Tekin-
tete igy egyenesen rdnk szegezddik. Sotétszéke haja
divatos frizurdba fésiilve, elegdns fekete ruhdjdnak
lazdn megfestett nagy csipkegallérja kiemeli az arcdt,
és a kézel6 ldtni engedi formds karjdt, amint a pamlagra
konyokol. Arcdt kezére tdmasztja, és mintha leheletnyi
szkepszis, tdvolsdgtartds {ilne szabdlyos, ovdlis arcdn,

a tekintetében. Finom rézsaszinek futjdk be a ruhdbdl
kivillané kezet és karokat és szovik 4t a fehér csipkét.
A szép vonald szdjat ragyogd pirossal hangsilyozza

a festd. Taldn a kdrnyezet sotét, hivos szinei, a kdny-
nyed, nyugodt, fesztelen péz teszi, és a tekintet, hogy
Elsa Galafrés zdrkézott és intellektudlis, modern né be-
nyomadsdt kelti. Semmi esetre sem hétkéznapi, csinos
fiatal n6, hanem Ontudatos személyiség, aki mogott
madr jelent@s pdlya és sok siker dllt, amikor ez a portré
megsziiletett. Schnitzler h6snéinek ragyogd megformd-
l6jaként az {ré bardti koréhez tartozott. Kivételes zenei
tehetsége is volt, nagyon j6l zongordzott. 1910-ben fele-
ségiil ment a vildgh{rd hegeddvirtuézhoz, Bronislaw
Hubermannhoz, de 1912-ben, amikor Galafrés eljat-
szotta Bécsben a Schnitzler szovegére, Dohndnyi Jend
dltal kompondlt egyszereplds pantomimdarabot, a
Pierette fdtyoldt, és azt nagy sikerre vitte, beleszerettek
egymdsba a zeneszerz6vel, és miutdn nagy nehezen
sikeriilt elvdlnia Hubermanntél, férjhez ment Dohndnyi-
hoz. Szinészi karrierjét feladva 1945-ig Budapesten élt.
Az osztrék szdzadforduld festészetének természetesen
Gustav Klimt volt a vezéralakja. Annyira egyedi volt
mivészete, és olyan lenyligdz6 szintézist teremtett,
hogy kovethetetlennek bizonyult. Bdr hatott a kortdrsa-
ira, de nem lett iskoldja, és a Monarchia tébbi nemzeti
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Otto Friedrich:
Elsa Galafrés, 1908.
Belvedere, Bécs
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festészetében sem akadt kovetGje. A tobbi osztrék festd
megmaradt egy kevéshé stilizdl6 realista stilusndl,
amelyet ekkor mdr a modern pasztézus ecsetkezelés, a
kivildgosodott paletta és a dekorativitds irdnti fokozott
érzékenység jellemzett. Hasonl6 volt ez a stilus a kortdrs
miincheni Scholle mestereinek, vagy akdr a Monarchidn
beliil a kortdrs cseh, lengyel, s6t magyar mestereknek
a realizmusdhoz — azzal a kiilénbséggel, hogy a tdjak,
amiket festettek, mdsok voltak. Ezen a meghatdrozé
realista szemléleten beliil természetesen mindegyik festd
igyekezett sajdtosan egyéni stilust megvaldsitani.

Féleg a portréfestészetben volt szoros formai, szemlé-
leti, stildris rokonsdg a kiilonbdz6 nemzeti iskoldk ko-

z0tt, de ennek részletes feltérképezése még varat magdra.

A Secession modernitdsa ellen a bécsi expresszionistdk
generdcidja 1dzadt fel. Ok (Schiele, Kokoschka, Max
Oppenheimer) szakitottak az esztéticizmussal, és a szép-
ségkultusszal a kenddzetlen, nyers valésdgot szegezték
szembe. Viszont az 1900 koriil meggydkerezett vezérmo-
tivumokat, Erész és Thanatosz vildgdt tovébb folytattdk.
Els6sorban az érzéki 6sztonok képi megjelenitése, a szexu-
alitds djraértelmezése, az identitdsvélsdgban vergddd
magdnyos individuum lett festészetiik kdzponti témdja,
és lemondtak a vildg szintézisbe foglaldsdnak a szdndékd-
rél. Vildgképiiket a fragmentdl6dds és az ego érzelmi-
egzisztencidlis elszigetel6dése jellemezte. Bécsben ez 1910
koriil fogalmazdédott meg ilyen traumatikusan, a moder-
nitdstorténetnek immdr egy Gjabb fejezetét képezve.
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Lengyel festészet

Lengyel festészet
a historizmus koraban

A hédrom részre szakadt, és teriiletét tekintve a hdrom
szomszéd birodalomhoz tartozé Lengyelorszdg mivé-
szeinek lelkében a 19. szdzad folyamdn mindvégig
tovdbb élt a nemzeti egység tudata.?”*

A poroszok, az oroszok és az osztrdkok dltal megsz4llt
teriiletek mindegyikében mds volt az elnyomds mddja,
kiilonb6z6képpen lehetett 6rizni a lengyel kulturdt.
Mig az Orosz Birodalomhoz tartoz¢ keleti részeken
(Varsét beleértve) az 1863-as lengyel felkelés utdn még
a nyelvhaszndlatot is megtiltottdk a megszdlldk, addig
az osztrdkok dltal uralt Galicidban és Krakkd kdrnyé-
kén, ha kompromisszumok drdn is, de viszonylagos
kulturdlis autonémidt élveztek a lengyelek. A kdzépkori
kirdlyi székhely a szédzad utols6 harmaddban a nemzet
kulturdlis fé6vdrosa lett. Piispoki székhely is volt, ami
egy mélyen katolikus nemzetnél kiilon rangot jelentett,
de ennél is fontosabb volt, hogy a Nagy Kdzmér 4ltal
1364-ben alapitott egyetem révén intellektudlis koz-
ponttd valt. Még az djabb kori f6védrosbdl, a gyorsan
iparosodé Varsébdl is ide dramlottak a jelentds mivészek.

Az 1860-as, 70-es években az impozdns multd Krakké i

még kifejezetten kisvdros volt, de az 0reg vdros hézai

Maksymilian Gierymski:
A kubdni kozdkok felderitése,

fo1é tornyosulé kdzépkori kirdlyi vér, a Wawel, és a 1868-1869.
mikincsekkel, szobrokkal, képekkel teli templomok, Muzeum Narodowe
K&zép-Eurdpa legnagyobb kozépkori piactere és posztd- w Warszawie —

csarnoka festéi hdtteret nytjtottak a mindennapoknak Nemzeti Mizeum, Varsé
és a tdrsasdgi életnek. A véros — kiilondsen a téli bdlok
idején — a galiciai nemesség tdrsasdgi centruma volt; sok
nagy multd, disgazdag arisztokrata csalddnak volt itt palo-
tdja, migydjteménye (ldsd a Czartoryski-gyGjteményt).
A lengyel fest6k egy része a szédzad derekdtdl a roman-
tikus hagyomdnyok mellett a realizmus hive lett, de
koziiliik els6sorban azok, akik Varsébdl, az ottani md-
vészeti iskoldbdl indultak pdlydjukra.?’® Akadémiai
képzést csak kiilfoldon szerezhettek, {gy szinte kivétel
nélkiil 6k is a miincheni Bajor Kirdlyi Akadémidn sze-
rezték meg szakmai tuddsukat. Ott — akdrcsak a magya-
roknak vagy a cseheknek — sajdt kolénidjuk alakult ki,
kozpontjuk a Varsébdl szdrmazé Jésef Brandt miterme
volt. A hatvanas évekt6l a szdzad utolsé évtizedéig
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a miincheni képzettségl, virtudz technikai felkésziilt-
ségl lengyel fest6k vezértémadi a torténelmi harcok,

a katonaélet (pl. kozdk, litvdn harcosok) és a
parasztsdg élete volt.

Lenytigbz6en tudtak lovat festeni, és ezt a tuddst kiilo-
nosen jol tudtdk hasznositani, amikor a hires torté-
nelmi csatdkat hatalmas kdrképeken megdrokitették
(pl. Josef Kossak). Mellette természetesen a portrénak,
a tdjképnek is akadtak kivdlé mivelsi. A lapos, széle-
sen elteriil§ tdjakon a végtelenbe kanyargd poros utak
melankdlidja jellemz6 a hangulati tdjakra, vagy a sejtel-
mes noktiirndk. A lengyel fest6k gyakran éltek hosz-
szabb ideig kiilf61don, Franciaorszdgban vagy Itdlidban,
ahol népes lengyel emigrdns kolénidk voltak, igy azokat
a vidékeket, vdrosokat is festették. A nemzetkdzi hird
Henryk Siemiradzki (1843-1902) Miinchen mellett
kivételesen a szentpétervdri akadémidn tanult, 1872-t6l
[tdlidban élt, és esztétizdld, klasszicista gydkerd, antik
témaju szenzdcidképek festéjeként vélt hiressé.?””

O festette meg a krakkoéi vérosi szinhaz fiiggdnyét.

A nemzeti torténelem

Két festd, a rovid életd Arthur Grottger (1837-1867),
aki Krakké utdn Bécsben tanult, és Jan Matejko
(1838-1893) életm(ive a hatvanas évekt6l hosszu idére
meghatdrozta a lengyel festészet f§ dramdnak témava-
lasztdsait és torténelemszemléletét. Stilusuk nagyon
kiilonb6z6, de izz6 hazafisdguk egy térél fakadt.
Grottger az dtvenes évek bécsi romantikus realizmusd-
nak stilusdban rajzsorozatban dbrézolta az 1863-as un.
janudri felkelést, de f6 mive az a képsorozat, amely
Polonia cimmel a tragikus kimeneteld felkelés folytatd-
sdt orokitette meg. Az érzelmekre, az egyéni sorsokra
koncentrdldé képek hol gyengéd liraisdggal, hol drdmai
fesziiltséggel telitve jelenitik meg az eseményeket.

Bédr 6 maga nem volt részese a harcoknak, mdsok elbe-
széléseib6l stritette olyan emblematikussd a momentu-
mokat, hogy a szereplék a nemzet archetipikus hései
lettek, és generdciék emlékezetébe vésédtek be mint

a nemzet mdrtiromsdgdnak elszenveddi. Ezek a grafi-
kdk kdnyvpublikdciékbdl széles kdrben ismertté vdltak,
és a nemzeti identitds szerves részét alkottdk.
Akdrcsak Jan Matejko vizidi a dicsé lengyel multrél.
Kevés miivésznek adatott meg, hogy egy egész nemzet
festéfejedelme legyen, és hogy a multat vagy szdz éven
dt az 6 fantdzidjdban sziiletett hésdkkel, jelenetekkel,
az dltala alkotott képeken keresztiil képzelje el egy
egész nemzet. Neki sikeriilt.?’8 A 19. szdzad tn. fest6-
fejedelmei koziil Makartnak egy vdros, Bécs érzéki

elbdditdsa volt az érdeme, ami sz{ik mdsfél évtizedig
tartott. Franz von Lenbach, majd késébb Franz Stuck

a bajor févdros, Miinchen mdvészvildgdt uralta. A har-
madik, Munkdcsy Mihdly, vildghire ellenére sose lett
val6éjdban festéfejedelem. Sikere a pdrizsi szcéndban
rovid életd volt, inkdbb anyagi és tdrsadalmi siker,
helyzete a festészeti vildgban valéjéban margindlis volt,
és csak budapesti ldtogatdsai alkalmdval {innepelték
festéfejedelemként. Matejko, mikdzben — nemzetkdzi
mércével mérve — egy eldugott kisvdrosban élt, eurépai
hirre tett szert, és egy nemzet fest6fejedelme volt.

A Jagellé Egyetemen m@ikddott egy rajziskola Krakké-
ban, ahol Jan Matejko is tanult, majd 1873-t6l maga is
ennek az egyre fontosabbd vdl6 iskoldnak lett

a tandra. ElGtte végigjdrta a miincheni és a bécsi akadé-
midt, de stehetség 1évén nagyon hamar megtanulta

a festés minden csinjdt-binjdt. Ifjikordtdl kezdve egy
olyan egyetemi értelmiségi korhoz kapcsolédott, amelyik
szenvedélyesen kutatta a lengyel torténelmet, és 6ntépd
kérdéseket tett fel a nemzet multjdrél. A fiatal Matejkdt
érzelmileg nagyon mélyen érintette a torténelem, szd-
mdra a torténelmi festészet témdi nemzeti sorskérdések
lettek, és a hatvanas évek kdzepétél fogva profetikus
vagy sorsforditd jeleneteket drokitett meg. Els6 jelentds
képe a Stariczyk (1862). Az udvari bolondot?’® ezen

a festményen a tisztdnldtd, de tehetetlen értelmiségi
keser( szerepében festette meg, és sajdt arcvondsait
ajdndékozta neki. (A kép sikerét bizonyitja, hogy a
Staficzyk nevet a kor kompromisszumokra is hajlamos,
vezetd krakkdi értelmisége és az arisztokrata politikai
elit is dtvette, azt sugallva ezzel, hogy tisztdn ldtjdk

a politikai helyzetet.)

Matejko képeinek a dramaturgidja a hatvanas években
még a blin és blinh&dés, a torténelmi felel§sség koriil
forgott. Az els§ igazdn monumentdlis méretd nagy
pannét, a Reytant 1866-ban festette. Itt mind kompozi-
ciondlisan, mind koloritjdban szakit az akadémikus
hagyoménnyal.

A kép eredeti cime: Reytan a varsdi szejmben 1773
volt.280 A lengyelek szdméra ez az 1773-as orszdggylés
az orszdg széthulldsdt jelentette. A kiilddttek ugyanis
ezen az orszdggylésen lehetévé tették hatdrozataikkal
az orszdg un. elsé felosztdsdt, aminek eredményeként
Lengyelorszdg hdrom részre szakadt. Egyetlen nemesdr,
Nowogrédek képvisel6je, Tadeusz Reytan méri fel
erkdlcsileg a tragédidt és elkeseredetten veti magdt

a foldre, hogy megakaddlyozza a f6urakat, hogy egy
ilyen végzetes dontéssel hagyjdk el a gytiléstermet.
Matejko a jelenet szinte dttekinthetetlen zstfoltsdgdval
is éreztette az érzelmi, erkdlcsi zavart, ami a szerepl6-
ket elfogta. Taldlé gesztusnyelv és beszédes attribttu-
mok (pl. az 4drulds ,Jidéspénze”) jellemzi a szereplGket.
Sok tdmadds érte a festét ezért a képért, mert az olyan
arisztokrata csalddok, amelyeknek az Gsei szerepet



jatszottak a fatdlis dontésben, felhdborodtak az utélagos
szembesitésen. Olyan hangok is voltak, hogy a képet
meg kell semmisiteni. Ez szerencsére nem sikeriilt, mi
tobb, a festd bardtai elérték, hogy a kép kikeriilt az
1867-es pdrizsi vildgkidllitdsra, ahol aranyérmet nyert,
és ahonnan Ferenc Jozsef megvette bécsi képtdra szdma-
ra.2®! 1920-ig Bécsben volt a festmény, amikor az Gjon-
nan megalakult Lengyel Koztdrsasdg olyan fontosnak
tartotta, hogy megvéltotta a képet az osztrdkoktdl.282
Még ha minden lehetséges forrdst 0ssze is gydjtott
Matejko, hogy a lehet§ leghtibben rekonstruédlja a mult
nagy pillanatait, ezek a képek interpretdcidk, érzelmi és
intellektudlis fesziiltségiik a fest6 romantikus fantdzidjdnak
a sziilottei. A mai torténelemirds sok részletet pontosi-
tott, vagy mdsképp interpretdl, de a Matejko-jelenetek
érzelmi igazsdgdt a lengyel kozdnség sohasem vitatta.

A kovetkez( két évtizedben a mester a torténelmi

— legaldbbis erkdlcsi — feleldsségre vonds képei
(Skarga, Reytan) helyett inkdbb a térténelmi mult
csillagéréit festette. Taldn megérezte, hogy a nemzeti-
politikai elnyomds reménytelennek tiné évtizedeiben
enyhiteni kell a mély elkeseredést, és 6nvdd helyett
olyan torténelmi események megorokitését védrja el téle
a lengyel kozvélemény, amelybdl er6t és hitet merithet.
A Jagellék kordbod1%8® gyakran vélasztott témdkat:

A lublini unic (1869), A Zsigmond-harang felavatdsa
(1874), A poroszok hddolata (1882) vagy a hatalmas
méretd, négy éven dt festett Griinwaldi csata (1878).
Ezek a képek is mind beutaztdk Eurdpdt, és eljutottak
Pestre, a Mdcsarnokba is, ahol mindig jeles esemény-
nek szdmftottak, és tomegek nézték meg 6ket. fgy

a magyar vonatkozdsti Bdthory Pszkov eldtt (1873)

Jan Matejko:

Stanczyk, 1862.

Muzeum Narodowe

w Warszawie —

Nemzeti Mizeum, Varso
Fotd: © National Museum
in Warsaw
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Jan Matejko:

Reytan, Lengyelorszdg
eleste, 1866.

Zamek Krélewski

w Warszawie — Muzeum,
Varsdi Kirdlyi Var — Mizeum

Sarmény-Parsons llona
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cimd képet is, amely nem egy valdban megtdrtént
jelenetet elevenit fel, hanem két esemény 6sszeolvasz-
tdsdbdl sziiletett. Az 6szinte pdtosz, a brilidns anyag-
szerliség, a kosztlimok, a kellékek és — ha volt forrdsa
— a portrék histériai hlisége lenylgdzte a 19. szdzadi

néz6t, aki ritkdn ldthatott ilyen monumentdlis képeket.

A pszicholdgiai dbrdzold erd volt Matejko legnagyobb
er@ssége. Mdr a kortdrs kritikusok is észrevették, hogy
egyre erdsebb rovidldtdsa miatt a hatalmas vésznak
megfestésénél a kompozicidk koherencidja gyongiilt,
ezaltal ddsan sz6tt falikdrpithoz hasonld, frizszerd
lett az Osszhatds, és a részletek braviros rajzossdga

domindlt. A nagy évforduldk is megihlették Matejkét,
igy Bécs tordk ostromdnak (1683) kétszdzadik évfordu-
16ja. A vdrost felszabadité sereg vezére Sobieski Jénos
lengyel kirdly volt (Sobieski Bécs alatt, 1883). Ferenc
J6zsef szerette volna megvenni a festményt, de Matejko
egy kirdlyi gesztussal visszautasitotta, és az Oridsi
vdsznat az akkori pdpédnak, XIII. Lednak ajéndékozta.
A kép ma is — kozvetleniil Raffaello Stanzdi utdn —

a Vatikdn faldt disz{ti. 1874-ben a krakkdi f6tér koze-
pén 4116 posztécsarnok emeletén rendezték be az els6
lengyel Nemzeti Képtdrat. Ennek a gyjteménynek
festette meg Matejko utolsé nagy befejezett festményét,
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a Kosciuszko Ractawicénél cim( képet (1888).

A nemzet természetesen hdlds volt, hogy ilyen lenyd-
g6z6 kompoziciékban, ,testkdzelben” élheti meg a régi
dics6ség vagy hésiesség nagy pillanatait, lelkesen
iinnepelte bdlvdnyozott fest§jét. 1875-ben szimboliku-
san dtnyudjtottdk neki az orszdg jogardt. Matejko tuda-
tosan vallalta a hazafiassdgra tanitdst, és tisztdban volt
a festészet szerepével: ,A mivészet jelenleg bizonyos
fokig fegyvert ad a kezilinkbe, a m(ivészetet és a haza-
szeretetet nem szabad egymdstdl elvdlasztanunk.”28
A Jagellé Egyetem diszdoktordvd avatta 1887-ben.
Hogy bizonyitsa, megérdemelte a kitiintetést mint
»t0rténész”, a kovetkezd években két nagy torténelmi
képciklust rajzolt, amelyekben meg- vagy djraterem-
tette a lengyel torténelem fontos eseményeinek,
tovdbbd a lengyel kirdlyoknak a panteonjdt. Szinte
expresszionista vonal- és formakavargdst tudott
érzékeltetni példdul a Grinwaldi csatdn. Nem tilzds
néhdny képe alapjdn megldtni benne az expresszio-
nizmus egyik helyi el6futdrdt.

A csatajelenet-festés vitathatatlan csicsai Matejko
nagyszabdstd vdsznai, a Grinwaldi csata (1878) és

a KosSciuszko Ractawice mellett (1888) voltak.

(Mind a kett6t bemutattdk Budapesten is.)

Méretét és a ldtogatdk szdmdt tekintve azonban a
Ractawicei panordma volt a legnagyobb ilyen tipusd
lengyel vdllalkozds. A panordmakép Kos$ciuszkdnak

az oroszok ellen 1794. 4prilis 4-én lefolytatott dicsésé-
ges csatdjdt dbrdzolta.?®> A gy6zelem ellenére a lengyel
felkelés elbukott, de a gy6zelem egy évszdzadon 4t

a felkelések erkolcsi erejét szimbolizdlta.

A panordma-csataképet eredetileg az 1894-es lembergi,
azaz Galiciai Nemzeti Kidll{tdsra festette Jan Styka

és Wojciech Kossak, de hét mdsik lengyel fest§ is
besegitett, hogy a kép a csata szdzadik évforduldjdra
elkésziiljon. Oridsi sikere volt, még Ferenc Jézsef

is megnézte, amikor 1894-ben l4togatdst tett
Lembergben (Lwow/Lviv), és lenylgdzte, impozdns-
nak és érdekfeszit6nek nevezte. A forrdsok szerint
dtlagban évi 75 ezer ember tekintette meg.

A mdsodik vildghdbord utdn a panordmdt Wroctawba
(Breslau/Boroszl6) menekitették, de politikai okokbdl
csak 1980 utdn kezdtek a restaurdldsdhoz, és 1985

6ta ldthat6é megint.?8®

Annak ellenére, hogy az 1890-es években a Mfoda
Polska (Ifju Lengyelorszdg) nevld m{ivészeti mozgalom
(1890—-1910) korszaka stildris és vildgszemléleti
vdltozdst hozott a lengyel festészetben, ezek a nemzeti
témdk a nagykozonség kdrében népszertiek maradtak,
és a romantikdtél 4tfitott, de realista eszkdzdkkel
dbrdzolt torténeti témdjt képek a hiszas évek
derekdig jelen voltak a lengyel festészetben.

A historizmus és az 1870-es évektdl elsGsorban a
zsdnerfestészetben virdgzd realizmus uralmdt az
1890-es évek elején torte meg a szimbolizmus és

az Gj stildris-formai kisérletek.

Valddi paradigmavdltds kdvetkezett be az egész
lengyel kultdrdban. A legjelesebb kisérletezék és
Ujiték a legszabadabb és legintellektudlisabb vdrosban,
Krakkdéban gyfiltek dssze. A lengyel irodalomban

a kordbbi évtizedekben uralkodé nagyrealizmus és
filozo6fiai pozitivizmus szemléletével szemben is ldzadt
ez az ifji nemzedék. Részben a romantikus el6dok
irraciondlis és pesszimista miszticizmusdbdl meritve 4j
ihletet, részben az dsszeurdpai kulturdlis dramlatok,
igy Schopenhauer és Nietzsche filozéfiai vildgképének,
végiil a dekadencia helyi, kisebb formdtumd, de
hatdsos hirdetéinek a hatdsdra.?®”

Jan Matejko:

A vérnai csata, 1879.
Szépmiivészeti Mizeum,
Budapest
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® | Julian Fafat:
Onarckép Krakké
latképével, 1903.
Muzeum Historyczne
Miasta Krakowa —
Vérosi Képtar, Krakko

Sarmény-Parsons llona
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A Mtoda Polska

Az Ifju Lengyelorszdgnak keresztelt mozgalomhoz tar-
tozé festdk teljesen egyéni médon kombindltdk a kiil-
f61don, Miinchenben és Pdrizsban megismert kiilonféle
modern stilusokat az 4j szimbolikus tartalmakkal.

A lengyel kulttra alapkérdései, a nemzeti sors, a nem-
zeti mult, a fliggetlenség elvesztése, tehdt a kzdsség
sorskérdései 0sszefonddtak a nemzetk6zi modernség
szdzadfordulds nagy témdjdval, a n6 szerepének az
djraértékelésével.

Egyéni sors és egyéni temperamentum, habitus és men-
talitds hatdrozta meg, hogy a két — minden egyes lengyel
fest6t egyéni sorsdban is meghatdrozé — létproblémdt
melyik fest6 miképp dolgozza fel mivészetében.?8®

A kilencvenes évek elejét6l kezdve leny(igoz6 festészeti
virdgkor koszontott Lengyelorszdgra, tele nagy tehetsé-
gekkel, akik mind izgalmasan, egyéni stilusban festet-
tek.289 Stildrisan zavarba ejté sokféleség jellemezte

a kilencvenes éveket, volt olyan mester, aki a sajdt élet-
mivén beliil is dlland6an mds-mds stilusban festett:

igy Leon Wyczotkowski (1852-1936), akinek impresz-
szionista szinkezelésd, de realista és szimbolista m{vei

is vannak, Teodor Axentowitz (1859-1938) a vonzé
néi pasztellportrék és nagy méretd dekorativ népi
zsénerképek festdje, vagy Wojciech Weiss (1873-1950),
aki hasonldén vdltozatos formanyelvd, sokrétd
életmivet hagyott hétra.

1893 novemberében halt meg Matejko, a krakkdi
Képzémivészeti [skola karizmatikus tandra és igazga-
téja. (1890-t61 lett hivatalosan akadémia az intézmény.)
1895-ben Julian Fatatot (1853-1929) nevezték ki a
helyére. Fatat, a téli vaddszjelenetek virtuéz specialis-
tdja kordbban tiz évig Berlinben élt, és Ferenc J6zsef
is ismerte és kedvelte képeit.

A téli képek specialistdja volt. Tdjképei is rendkiviil
dekorativak, de egyben realistdk is, és vardzsos erével
idézik fel a lapos, sivdr tdj borzongatd szépségét,

amit a fény kolcsondz neki.

Az 4j rektor bolcs szervez6ként a legjobb kortdrs
lengyel m@vészeket vette maga mellé professzornak.
Ez a fiatal fest6generdcié Krakké utdn még mindig
Miinchenben, majd utdna Pdrizsban folytatta tanulmd-
nyait, és ott késziilt fel, hogy hazatérve modernizdlja
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a lengyel mivészetet. Az intellektudlisan legérzékenyebb
és szellemileg legdifferencidltabb szimbolisztikus mdveket
teremt$ két vezetd mester, Jacek Malczewski (1854—-1929)
és Stanistaw Wyspianski (1869—1907), Matejko tanitvdnya-
ként indult, de a mester optimista multviziéi ellen ldzadt.
Matejko témdi az 6 interpretdciéjukban metamorfézison
mentek 4t: heroizmus helyett a keseriség, a kétely,

az 6nvdd és mély reménytelenség lett torténeti képeik
alaphangneme. Uj viziékat kerestek és teremtettek.

Julian Fatat: | ®
Téli taj folydval, 1913.
Muzeum Narodowe
w Warszawie —
Nemzeti Mizeum, Varsé
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Jacek Malczewski:
Haladék,1899.
Muzeum Narodowe
w Krakowie —
Nemzeti Mizeum,
Krakko

Sarmény-Parsons llona

Jacek Malczewski,
a lengyel szimbolizmus
vezéralakja

A szdzad utolsé évtizede a lengyel értelmiségiek szdmédra
letargikus visszapillantdssal indult, szdz év alatt sem
sikeriilt visszaszerezni az orszdg fliggetlenségét, pedig
héromszor is megprobdltdk, és mindhdrom generdcié
h@sei vagy a csatatéren maradtak, vagy Szibéridba
szamtizték 6ket. Ugy érezték, mintha 6rdogi korben
vergddnének, melankélia iilte meg az ifju lelkeket.
Malczewski, az id6sebb festd, nagy mdveltségd,
jémaédu, mélyen valldsos és patriéta nemesi csalddbol
szdrmazott. Mdr gyermekkordban megismerte a roman-
tikus lengyel koltészetet, és kiilondsen a misztikus
Juliusz Stowacki vildgképe volt rd nagy hatdssal.2?®
Midsik alapélménye a vidéki élet volt nagybdtyja udvar-
hézdban: a természet vardzsa és az évszakok ritmusé-
nak bens@séges megélése beépiilt képeibe is. 1876

és 1879 kozott Parizsban tanult az Ecole des Beaux-
Arts-on, ahol Henri Lehmann volt a tandra. Kiilonos,

de Pdrizsban nem érintették meg sem az impresszio-
nizmus, sem akkori francia festészeti divattémadk. Sajét,
hazulrél hozott vildgdban élt tovdbbra is, és elsd jelen-
tés képein, amelyeken azonnal megtaldlta kiilonds

yhiperrealizmusdt” és egyéni szinvildgdt, Stowacki
verses eposzdnak héseit elevenitette meg (Ellenai
haldla, 1883).

A nyolcvanas évek kozepén hihetetleniil preciz, a rene-
szdnsz nagymesterekére emlékeztetd, mar-mér fotogra-
fikus naturalizmussal festette meg az egyik nemzeti
sorstémdt, a szdmtzetést Szibéridba. Ez aktudlis kor-
tdrs, azaz modern téma volt, nem torténeti festészet.
(Lengyelorszdg legnagyobb teriiletét az oroszok szdlltdk
meg, és az § elnyomdsuk volt a legkdnyodrtelenebb az
utolsé, 1863-as felkelést kbvetSen is.) Malczewski
Szibéria-ciklusa a szdm{izottek sorsdt sztikszavdan,

de dobbenetesen mély 1élektani dtérzéssel dbrdzolja.
Rendszerint sikere volt ezekkel a képekkel a nemzet-
kézi kidllitdsokon (Miinchen, Bécs), és kés6bb is
visszatért ehhez a témakdrhoz (Haladék, 1899).

A kilencvenes évek elején szimbolista fordulat kovetke-
zett be a festészetében, anélkiil hogy véltoztatott volna
naturalista fest6i stilusdn. Két hatalmas méretd kompo-
zicién, az Ordigi k6ron (1895-1897) és a Melankdlidn
(1890-1894) megkisérelte Gjonnan interpretdlni a
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lengyel torténelmet, egyben a mivész szerepét.

A Melankdlia Gsszetett és lenyligoz6 kompozicid.?®!

A mfteremben, a fest6dllvdny el6tt iil6 mdvész vdsznd-
rél életre kel a lengyel torténelem, azaz annak egyik
utolsé epizddja, a ldzad6 harcosok és a szdmzottek.
Mintha orkén sodorné 6ket kozmikus erdvel kifelé

a zdrt terembdl, egy képzeletbeli szabad vildg felé,

de a lendiilet megtorpan az ablakndl, aminek kiviilr6l,
a szobdnak hdttal egy fekete ruhds n6alak tdmaszkodik:
Melankélia. Mdr-mdr sziirredlis ldtomds, a bonyolultan
osszefonddott alakok csoportjai stlytalanul repiilnek,
ellentmondva a gravitdciénak, és nyugtalanitd, meg-
foghatatlanul szorong6 érzést keltenek a nézében.
Enigmatikus kép, nehéz a hatdsa al6l szabadulni.
Lengyelorszdgon beliil hamar ismertté vdlt, és meg-
sziiletésétdl fogva hatott mind a kortdrsakra, mind

a kovetkez6 generdcidkra.???

Ettél kezdve Malczewski egy életen 4t épitette sajdt
mitologikus, szimbolikus vildgdt, amelyben rejtett, szim-
bolikus jelentést faunok, angyalok, szentek és halandék
konfrontdlédnak az emberekkel, és egy 6ndlls, 6ntorvé-
nyd, sziirrealisztikus vildgot alkotnak. Szdmdra a haza,
Lengyelorszdg, egy szép, szoborszerd, nagyon erteljes
ndéalakban jelenik meg. Ez a Polénia nem gondoskodd,
ldgyszivl anya, hanem egy femme fatale. Szenved, sa-
nyargat, csdbit, de eltaszit. A férfi, a mivész, dldozat.
Malczewski szdmdra a haldl mindig csdbité néalakot 6lt,
és sokdig felismerhetetlen. Thanatosz, egy vészt hoz6 ka-
szds angyal, pengeéles szdrnyakkal vdrja a vdndort, aki
gyanutlanul kozelit (Thanatosz 1., 1898). Holdfényes
éjszakdn, egy jellegzetes vidéki udvarhdz parkjdban

egy androgilin angyalalak élesiti kaszdjdt.

A gbrog mitoldgia haldlalakja, Thanatosz (aki egyébként
Hiipnosz, az dlom ikertestvére) hagyomdnyosan szép férfi,
itt mégis erdteljes néalak, a szdzadvég divatos femme fatale
imédzsdhoz ill6en. A kettés nemd, androgiin szexudlis ambi-
valencia, amit kihangsilyoz a drapéridk vonala, itt is meg-
babondzé erdvel hat, ezt a haldlfigurdt nehezen tudja
feledni, aki egyszer ldtta. A kisérteties, hideg szinvildg
még borzongatdbbd teszi a vészterhes ldtomdst, az angyalt,
akinek a plaszticitdsa ijeszt6 fizikai erdt sugall.

A fest6 ciklusokba rendezve festette meg élete vezértémadjdt,
a férfi és né fesziiltségekkel teli ambivalens viszonydt, és
hozzdbtvozte a lengyel torténelmi és folklorisztikus alld-
zidkat. A férfi szinte mindig Malczewski jellegzetes arcvond-
sait viseli. A nék is egyazon tipusba tartoznak, erételjesek,
folényesek és gy6zedelmesek. Mindig enigmatikusak, 6k

a természet titkainak a tudoéi és az élet titkdnak az Grei.
Ok 6rzik azt a forrést is, amely Malczewski egyik legéllan-
débb szimbdéluma: a mérgezett forrds, ami a kezdet mellett
mindig a visszatérést és a haldlt jelenti. Egy hosszan tarté
és konfliktusokkal terhelt szerelmi kapcsolat is abba Jacek Malczewski: Thanatosz, 1898.
az irdnyba sodorta a fest6t, hogy a né férfi f616tti Muzeum Narodowe w Poznaniu
hatalmét végzetesnek fesse meg.??> - Nemzeti Miizeum, Poznan




160

Jacek Malczewski:

Feliks Jasienski portréja, 1903.
Muzeum Narodowe w Krakowie
— Nemzeti Mdzeum, Krakké
Fotd: © National Museum in
Krakow

Sarmény-Parsons llona

A fest6 életmiivét Erdsz és Thanatosz uralja, de egy
olyan sajdtos nemzeti verziéban, amely a lengyel tdjba
van bedgyazva, és amelynek a dramaturgidjat inkdbb
csak érezni lehet, semmint érteni. Bdr az 1890-es évti-
zed Eurdpa-szerte a szimbolizmus fénykora volt,
minden egyes nemzetkdzileg is jelent8s szimbolista
festé mds-mds stilusban festett: példdul Gustave
Moreau, Edward Munch, Max Klinger, James Watts,
Franz Stuck, hogy csak néhdny kiemelked6 m{vészt
emlitsiink. Kozéjiik tartozott Malczewski is, akinek
ontérvényd, bonyolult nemzeti szimbolikdjd vildga
csak azért kevéssé ismert a nemzetkdzi kdnonban,
mert nem Nyugat-Eurépdban sziiletett. Képein a nem-
zeti és az univerzdlisan eurépai gyokerd (els6sorban
antik gorog, de a krisztusi martiroldgidra is utald, s6t
Shakespeare héseinek alakjdt is felvillantd) figurdk
tobbrétegd jelentések hordozdi. Kevés miivész festette
meg olyan sokszor és annyi kiilonb6z4 szerepben,
pézban, szitudciéban 6nmagét, mint 6.

A mésokrél festett portrék (pl. Feliks Jasieriski
portréja, 1903) mellett egyre inkdbb 6 maga lett
szimbdélumokkal terhelt képi vildgdnak kdzpontja.
Egyébként a mésokrol festett portrékon szintén gya-
koriak a szimbdélumok, melyek a modell jellemére
vagy életmtvére utalnak.2%

Malczewski kezdett6l fogva nem csak a krakkoi elit,
hanem az egész lengyel mivészvildg koreiben forgott,
és nagyon megbecsiilték. Fontos mecéndsai az arisztok-
rdcia korébdl keriiltek ki. Nemzetkozileg is elismert
volt, rendszeresen 4llitott ki Berlinben, Miinchenben
és természetesen Lengyelorszdgban, ahol elsésorban
témavdlasztdsaiban hatott a fiatalabbakra. 1896-t6l
tanitott a krakkdi akadémidn, és alapité tagja volt

a Sztuka (Mvészet) nevl mivésztdrsuldsnak (1897).
A Secession Bécsben mér megalakuldsakor levelezd
tagjdvd vdlasztotta, és az els6 kidllitdsén is szerepel-
tette egy festménnyel. Stilusa, szinvildga és vildgldtdsa
annyira egyéni volt, hogy az egyéniség kultuszdnak
idején nem lehetett szorosan kdvetni, nem lett
siskoldja”, de festményei intellektudlisan

inspirdltdk kortdrsait.

Stanistaw Wyspianski:

Polonia.

A lembergi katedrélis iivegablakterve, 1894.

Muzeum Narodowe w Krakowie — Nemzeti Mizeum, Krakko
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Stanistaw Wyspianski, a lengyel
szimbolizmus kolto-festdje

A Malczewskinél tizenot évvel fiatalabb, mind&ssze

37 évet élt Wyspianiski Krakkéban sziiletett. Hétévesen
drvasdgra jutott, de neveldsziilei a krakkdi (egyetemi)
értelmiség legmiveltebb koreihez tartoztak, és a tehet-
séges fitinak a legjobb nevelést adték. O is az istendl-
dotta tehetségek sordba tartozott, akinek alig kellett
tanulnia ahhoz, hogy tudjon. Egyszerre jért az akadé-
midra és hallgatott az egyetemen irodalmat és filozd-
fidt. Matejko gyermekkordtdl ismerte és tdmogatta.
1890 és 1895 kozott bejarta Eurdpdt, és hosszan élt
Périzsban. O az igazi krakkéi art nouveau mester, uni-
verzélis festd és formatervezs, aki 1897-t81 a Zycie
folydiratot szerkeszti. Még Matejko irdnyitdsa alatt
részt vett a krakkéi f6tér, a Rynek sarkdn 4116 gétikus
Mairia-templom restaurdldsdban és dekorédldsdban,?%°
majd a ferencesek Assisi Szent Ferenc-templomdnak
lenylgdz6en monumentdlis és mér az expresszionizmust
strold {ivegablakait tervezte.2° A lembergi katedrélis
még ldtomdsosabb ablakai és a waweli székesegyhédz
ablakainak szentjei sajnos csak kartonok maradtak.

A kevés korai olajképtél eltekintve Wyspianiski f6leg
grafikdkat és pasztellképeket készitett.

Szenvedélyesen szerette § is sziil§vdrosdt, és az Gsi
kirdlyi varnak, a Wawelnek a restaurdldsdhoz is készi-
tett terveket. 1894-bél vald az a sejtelmes, a hangulati
szimbolizmus sordba tartozé kép a Wawel alatti sétdny-
rél, amely folott ott borong a vér sziluettje, a nemzeti
multat idézve (A krakkdi Planty park hajnalban, 1894).
Ez a stlyos 6rokség Wyspianskit nemzeti drdmék
irdsdra ihlette.

A Plantyt még egyszer meg0drokitette, egy pasztellképen
(A krakkdi Planty éjszaka, 1899). A téli éjszakdban egy
ablakbdl tekintlink a sétdnyra, ahol a fdk alatt furcsa,
gorcsds alakok sziluettje 1dtszik. A szalmédba bugyolélt
magas rézsatdvek mintha jégtécsédba fagyott, vacogd
emberi figurdk, kisértetek lennének, allegéridi az
emberi sorsnak. A két sdrga fényd gdzldmpa koriil aurdk
fénylenek, és ezek még kisértetiesebbé teszik a képet,
amelyen felsejlik a Wawel kék kddbe vesz6 sziluettje.
A vér nemcsak a helyet hatdrozza meg, hanem — ha
tudat alatt is —a torténelmi mult emlékét is felidézi.

Ez a kép az ,emberi szalmabédbokkal” képi megfelelbje
azoknak a szalmabdboknak, ,amelyek” megelevened-
nek a Menyegz6 cim{ versdrdmdjdnak éjszakdjdn. Mert
Wyspianski kettds tehetség volt, a képzémiivészet mel-
lett iré és drdmaird is volt. A lengyel irodalomtdrténé-
szek szerint 6 az egyik legnagyobb drdmairdjuk, aki
jelentds szinpadi életm@vet hagyott hdtra. Leghagyobb
sikere éppen a Wesele (Menyegz6, 1901), a lengyel
szinpad ma is sokat jdtszott klasszikus darabja. Onélet-
rajzi vonatkozdsu darab, a krakkdi értelmiségi polgédr és
a jémodua parasztcsaldd eltérd élmény- és érzelemvildga,
értékrendje, életszemlélete csikordul itt 6ssze, és
majdnem tragikus véget ér a menyegz6 éjjelén.?%?




Stanistaw Wyspianski:

A krakkdi Planty park
hajnalban, 1894.
Magdntulajdon.

Letét a Muzeum Narodowe
w Krakowie — Nemzeti
Muazeum, Krakkéban

Stanistaw Wyspianski:

A krakkdi Planty park
éjszaka (Szalmabébok),
1898-1899.

Muzeum Narodowe

w Warszawie

Nemzeti Mdzeum, Varsé
Foté: © National Museum
in Warsaw

Sarmény-Parsons llona

A szalmaldng érzelmek, az elfojtott védgyak, a gyanu és
sértettség megannyi szélama flizi egybe ezt a dramdt.2%®
Wyspiafiski n6alakjai természetesen sokkal drnyaltabbak
a darabokban, mint a pasztellképeken, de a fest§ 1élek-
14t6 tudott lenni. Mikdzben a kdzépkori lengyel kirdlyok
szelleme kisértett az {ivegablakok kartonjain, amelyek
bdtran nevezhet6k korai expresszionista ldtomdsoknak,

fest6i életmivének lirai vonulatdt a portrék és a tdjak
alkotjdk. Egyediildlléan tudta a gyerekeket megfesteni.
A mitermének ablakdbdl ldthaté in. Ko$ciuszko-domb
pedig — a nemzeti h6s mauzd6leuméval — utolsé telének
modellje volt; gyonydrd pasztelleket készitett réla.
Haldla a Mtoda Polska mozgalom intellektudlis
kifulladdsédt hozta el.
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Néhdny jelentds festd
a Sztuka korébdl

Wyspiariski bardtja, J6zef Mehoffer (1868—-1946) volt a

kivétel az egész krakkdi bohémvildghan, akin nem fogott

se a helyi, se az egyetemes fin-de-siecle pesszimizmus.
Szerencsés alkat és szerencsés sors jutott neki osztdly-
résziil, 1894-ben megnyerte a svdjci Freiburgban 1évé
gotikus Szent Miklés-templom {ivegablakaira kifrt pé-
lydzatot, ami nemzetkdzileg hiressé és jomdduvé tette.
Egy boldog és sikeres hdzassdg is hozzéjérult ahhoz,
hogy intranzigens legyen a n@ellenes tedridkkal szem-
ben. Ha a lengyel szdzadvég egészét tekintjiik, akkor
Mehoffer optimizmusa kivétel volt. Dekorativ képei
derdt sugdroznak (Krakkd fétere, 1903), életigenlés

és szépségimddat ragyog a szineiben.

A krakkéi szédzadvég pesszimista mili6jét nemcsak

a kordbban jellemzett politikai letargia hatdrozta meg,
de az 1898-t61 pdr évig ott é16 Stanistaw Przybyszewski
(1868—-1927) is. Ez a divatos {ré elé6bb épitésznek,
majd orvosnak tanult Berlinben,?°? ahol a kilencvenes
évek elején ahhoz a bohém térsasdghoz tartozott,
ahové egy ideig Edward Munch, Richard Dehmel

és a svéd n6gy(lolé August Strindberg is. A ,Zum

schwarzen Ferkel” kabaréban taldlkoztak rendszeresen.

Schopenhauer, Nietzsche, Richard Wagner és a sdtdniz-
mus voltak Przybyszewski intellektudlis alapélményei,

amelyekbdl — és a kortdrs orvosi pszichidtriai irodalom-

bl — sajdt mivészet- és szexudlelméletet fabrikdlt.

Jozef Mehoffer:

Krakké fétere, 1903.
Muzeum Narodowe

w Krakowie

— Nemzeti Mizeum, Krakko
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Wojciech Weiss:
Megszéllottség,1900.
Muzeum Literatury im.
Adama Mickiewicza

w Warszawie — Adam
Mickiewicz Irodalmi
Mazeum, Varsé

Fotd: © Adam Mickiewicz
Museum of Literature

in Warsaw
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Nagyon excentrikus személyiség volt, erotikdtdl fdtott,
aki mogott tonkretett néi sorsok és elhagyott gyerekek
maradtak, de a fiatal m(vészekre rendkiviili hatdssal
volt. Sokat irt, korai {rédsai el§sz6r németiil jelentek
meg: Az individuum pszicholdgidja (Zur Psychologie
des Individuums) 1892-ben, Chopinrél és Nietzschérél,
majd a De Profundis 1895-ben, a Halotti mise
(Totenmesse) szintén 1895-ben, a Sdtdn gyermekei
(Satans Kinder) 1897-ben, A sdtdn zsinagégdja

(Die Synagog des Satan) 1897-ben, végiil a Zum
Totentanz der Liebe 1902-ben. Przybyszewski a
szexualitdst és a mivészetet dllitotta zavaros elméletei
kdzéppontjdba, de mert 6 a mordlis tdrsadalmi szabd-
lyokat teljes mértékben elutasitotta, teljesen mdsképp,
mint Freud. Munch egyik kordbbi norvég kedvesével,
a gyonyord, voros haju és a femme fatale szerepét a
valds életben jétsz6, épp aktudlis feleségével, Dagny
Juellel érkezett Berlinb6l Krakkéba, hogy ott toboroz-
zon magdnak kovetSket. A vdros leghiresebb kdvéhd-
zdban {itdtt tanydt.

Przybyszewski éjjeli kdvéhdzi démon volt, akinek
madsok provokdldsa volt az élteté eleme. A I’art pour
I’art hirdetése mellett, de azon tdlmenéen a m(vészt
,Ubermensch”-nek tartotta, aki kiilonleges tehetségé-
nél (képességeinél) fogva egyediil képes a dualisztikus

emberi létet — annak bioldgiai és spiritudlis oldaldt —
transzcendentdlni, és egy 4j, magasabb rendd szintézist
teremteni. Ekkori {rdsai nagyon nagy hatdssal voltak

a fiatal lengyel és cseh m(vészekre (mdveit leforditot-
tédk csehre is). Az Auf den Wegen der Seele (1897) és

a Confiteror (1899) a szldv mivészvildg bestsellerei
lettek, mellékszdélama, a négyilolet pedig megeldzte

a bécsi Otto Weidinger tedridit.

A korldtlan individudlis szabadség kovetelménye
egyébként univerzdlis volt, aranybetiikkel ott ragyogott
mdr 1898-tél a bécsi Secession kidllitécsarnokdnak

a homlokzatdn.

Przybyszewski leghivebb krakkdi festd hive Wojciech
Weiss (1875-1950) volt. Mint a tébbiek, Matejko-
tanitvdnyként kezdte, de a karizmatikus ,patkdnyfogé”
tedridi megrészegitették, és mdmoros drommel festette
a szexualitds démonisdgdt hangsilyozd képeit.
Przybyszewski szerint a m(vészet feladata a tudatalatti
0sztonvildg, elsdsorban a szexudlis 0szton és a haldldsz-
ton forméba Ontése gy, ahogy azt a tdrsadalmi konven-
cidktdl és a racionalitds kontrollja aldl felszabaditott
ymeztelen 1élek” megéli.

Weiss korai f6 mive a Megszdllottsdg (1899).

Ennek a képi megjelenitése, a sz szerint mezitelen
férfiak és nék tomegének sodréddsa a vorosen izz6
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0sztonvildgban, de épp a sodrédds és szinszimbolika
miatt akdr Dante pokldval is lehetne asszocidlni.

A mvész intellektudlis el6djeinek ett6l fogva Goydt és
Ropsot tekintette a norvég Munch mellett. Munch hatdsa

legerdsebben tdjképein érzédik (Ldngold nap, 1899-1902).

Ebben az id6ben kifejezetten expresszionista Weiss sti-
lusa, téméi kozott gyakoriak a gyermek- és a serdiilékor
félelmei és szorongdsai, amiket nyugtalanité szinekkel
és szokatlan kompoziciés eszkdzokkel jelenit meg.
Valészintleg Przybyszewski emléke kisérthette, amikor
megfestette az er6teljes Démon a kdvéhdzban (1904)
cimd képét. Az iré ekkor mér rég nem Krakkdban élt,
és életmddja, alkoholizmusa alaposan felérolte.

A fest§ viszont stilust és szemléletmddot véltoztatott,
finoman klasszicizdld kés6bbi stilusa életszeretetrdl

és optimizmusrél vallott.

Leon Wyczétkowski (1852-1936) szinte minden kor-
tdrs stilust kiprébdlt, a virtuéz akadémizmustdl kezdve
a realizmuson 4t az impresszionisztikus, fényteli szines
paraszti zsdnerképekig. Egy rovid szimbolista korszaka
is volt. A Stariczyk (az udvari bolond) Matejko képének
modern, még keser(ibb dtirdsa 1898-b4l.

Ekkor sziiletett az a kép is, amely Nagy Lajos kirdly
fiatalabb ldnydnak, Hedvig lengyel kirdlynének
(1374-1399) a Wawel katedrdlisdban 1évé szarkofdgjdt
orokiti meg (Hedvig kirdlynd szarkofdgja, 1898).

A megvildgitds tinnepélyessé és misztikussd teszi a sirt.
(Szent Hedvig, lengyelesen Jadwiga, a litvdn Jagelld
Ulész16 felesége lett, {gy keriiltek a Jagelldk a lengyel
trénra.) Uldszlénak és a litvdnoknak ezért meg

kellett keresztelkedniiik.

Wojciech Weiss:

Izz6 nap, 1899-1902.
Muzeum Narodowe

w Poznaniu

Nemzeti Mizeum, Poznan
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® | Wojciech Weiss:

Démon (a kdvézoban),
1904.

Magéntulajdon.

Letét a Muzeum
Narodowe w Krakowie —
Nemzeti Mizeum,
Krakkéban

Sarmény-Parsons llona

Wyczétkowski 1895-t61 a krakkéi akadémia tandra volt,
kivalé portréfestd, és bardtja annak a Feliks Jasieriski
(keleti felvett nevén Manggha) m{vészeti {rénak és
gydjtének, aki pdratlanul érdekes és értékes orientdlis
mivészeti gyljteményt birtokolt.3°° Lakdsa Krakké
mdvészi szalonjaként mikodott, és festd bardtai
szdamos arcképet festettek réla (ldsd Malczewski:
Feliks Jasieriski portréja, 1903).

Teodor Axentowicz (1859-1938), aki Miinchen utdn
hosszt ideig Périzsban tanult és élt, kivdld pasztell-
portrékat festett. 1895-t61 6 is a krakkdi Képzémivé-
szeti Akadémia tandra lett, majd Fatat tdvozdsa utdn

8 lett a rektor. A szecesszi6 szinvildgdt a dekorativ
népi viseletek is inspirdltdk. Teodor Axentowicz ked-
velte a dekorat{v hucul népviseletet,3°! és sok kompozi-
ciét festett a hucul népszokdsokrél. A tdncoldk
fergeteges dinamizmusdt virtuézan jelenitette meg

itt bemutatott festményén.

A krakkoi és dltaldban a lengyel festészetben a nék
dbrdzoldsét sokszor nbellenes képzetek is befolydsol-
tdk. Taldn mert a lengyel n6k emancipdltabbak voltak,
mint példdul a magyarok. Ami a festészetet illeti, volt
egy olyan lengyel fest6né a szdzadvégen, akinek

a tehetségét és szakmai kivdlésdgdt mdr a kortdrsak is
maradéktalanul elismerték, annak ellenére, hogy
Krakké mivészvildga a férfiak vildga volt.

Olga Boznariska (1865-1940) szintén a Mtoda Polska
generédcidjdhoz tartozott, és pédlydja elsé évtizedében
pontosan olyan {vet futott be, mint férfi kollégdi.
(Edesanyja francia volt.) Miinchenben, Bécsben tanult,
majd 1898-ban Pdrizsba koltozott, és haldldig ott élt.
Ennek ellenére tagja lett a Sztuka mivészegyesiiletnek,
és kiilfoldon (pl. Bécs, 1902) veliik egyditt dllitott ki.
Nem ment férjhez, életét munkdjadnak szentelte, de
Périzsban tanitott is, és a n6i fest6egyesiiletet vezette.
Az 1891-b6l vald itt 1dthaté képén még nem taldlt rd a
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hangjdra (Ledny zdldséges kosdrral a kertben), itt még
tapad a gondos realista ldtvdnyfestéshez. Par évre rd
Boznarniska mér csoddlatosan tudta a gyerekek szomord-
ségdt megfesteni, leghiresebb és legnépszertbb portréi
mdig az olyan gyermekportrék, amelyeken a kis modellek
szemében csoddlkozds és valamifajta szorongds tiikrozddik.
A kés6bbi portré, a Zofia Kirkor-Kiedroniowa arcmdsa
1903-1905-b6l, mdr minden jellegzetességét megmu-
tatja érett stilusénak. Boznanska teljesen 6ntorvényd,
egyéni stilusu festészetet dolgozott ki. Bdr a mtivészet-
torténészek hasonlitottdk Whistlerhez, de a pdrhuzam
nagyon tavoli. O elsésorban portréfests volt, és modell-
jei tulnyomoérészt nék és gyerekek voltak. Puha,
szfumdtds festésmddja és nagyon tompa, finom pasztell-
szinei jellegzetes karaktert adnak képeinek. A fehé-
ressziirkék kromatikdjén alapul képeinek szinvildga,
amihez fdradt rézsaszinek és sdpadt zoldek vegyiilnek.

Kevés a sotét szin, és nincsenek kontrasztok, éles
kontidrok, csak leheletfinom dtmenetek.

Halk szomorudsdg, melankdlia burkolja be minden egyes
modelljét. Ezt a kritikdk fel is hozték ellene, de a
festénd véllalta, 6 maga ilyennek ldtta az életet, csak
gy tud festeni — mondta. A kiilonds, vildgos, fénylé
sziirke festékszemek teremtette fizikai hatds 1ényegiil
at melankolidvd, és megtori a tobbi szint is, elmossa

az éles konturokat, és a mulandésdg érzésének a pdrd-
jéba burkolja a modelleket.

Az els6 vildghdbord elbtti lengyel festészet utolséd enig-
matikus alakja, Witold Wojtkiewitz (1879-1909) mind-
Ossze 29 évet élt. Eredeti, egyéni, szatirikus ldtdsmédja
részben folytatja a Mtoda Polskdban is meglévs vezér-
mot{vumokat, de kifigurdzza azokat. Grafikdiban is
parodisztikus, de a képeibdl minden elidegenits effek-
tus ellenére sugdrzik az egzisztencidlis szorongés.

Leon Wyczétkowski: ®
Hedvig kirdlynd
szarkofdgja, 1898.
Muzeum Narodowe
w Warszawie
Nemzeti Mdzeum, Varsé
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Leon Wyczétkowski:
Stanczyk (Az udvari
bolond), 1898.
Muzeum Narodowe
w Krakowie

— Nemzeti Mizeum,
Krakko
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El6tte senki nem tudta dgy megragadni az élet groteszk
szitudciéit, mint ez a fiatal mdvész, aki mér egy dj
generdcié el6hirndke volt a krakkéi szcéndban, és

a hires-hirhedett bohémtanya, a Jana Michalika kdvé-
hédz kiilon szegmenséhez, a Zold Ballon (Zielony
Balonik) kabaré torzskardhoz tartozott.

Wojtkiewitz festészetének egyik f6 motivuma az ember
kiszolgdltatottsdga a szexudlis 6sztonnek.3°? Természe-
tesen rd is hatnak Przybyszevski {rdsai, de 6 tovdbblép,
és az Osztonkultuszt kiviilrél szemlélve a pesszimista
emberképet dj, groteszk felhangokkal gazdagitja.
Képciklusokba rendezi a jeleneteket, amelyeken gyere-
kek feln6ttszerepben jdtsszdk az élet nagy eseményeit:
a szerelmet, a féltékenységet, a kiizdést és a haldlt.
Nyugtalanitéan ambivalensek ezek a jelenetek, vannak
elemz6k, akik nem is gyerekeknek, hanem bdbuknak

tekintik a szerepléket. Van sorozata, ahol a cirkusz
vildgdba helyezi a torténést, de ami k6z0s benniik,

az a pesszimista ldtdsmdd, az érzelmek frusztrdltsdga
és a groteszk hidbavalésdg érzése.

A fdma szerint a beteg, fiatal m(vész életében volt egy
tiszta és a magdny id6leges felolddsdt hoz6 kapcsolat,
de csak virtudlisan. Ekkoriban bejdratos volt az egyik
legfontosabb intellektudlis és m{ivészeti szalonba,
amelynek kdzponti alakja az okos, szép és jé Eliza
Parefiska volt, akir6l egy nagyon érzékeny portrét
festett (Eliza Pareriska portréja, 1900).

A nemzetkdzi siker 6rome is megérintette, ha csak
futélag is. Amikor André Gide megldtta a képeit Berlin-
ben (1906), annyira megtetszettek neki, hogy elhatd-
rozta, szervez neki egy kidllitdst Parizsban. Igy tortént,
hogy az ismeretlen lengyel festé képeit 1907-ben kidlli-
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tottdk a Galerie Druet-ben, és a kataldgus el6szavdt Teodor Axentowicz: | ®
Gide irta. A reményt kelté induldsnak nem lett folyta- Hucul ténc, 1895.
tdsa; a fény vdrosdban senki se figyelt fel erre a Muzeum Narodowe
zsenidlis, magényos festdre. w Warszawie
Wojtkiewitz tovdbb festette groteszk, kiilonds , meséit” Nemzeti Mizeum, Varso

a szenilis dreg bohdcokrél, cseplrdgdkrdl és bolondok-
ré6l. Gydégyithatatlan szivbaja 1909-ben vitte el.

A lengyelek tgy érzik, hogy valamiképp

6 Witold Gombrowicz elGdje.

A Mtoda Polska virdgkora mdr 1905 tdjdn ledldozéban
volt. Tagjai, a Sztuka miivészei, elvesztették lendiiletii-
ket, és habdr nagyon magas szinvonalon, de a kordbbi
megolddsokat varidltdk tovébb. Az Gj nemzedéknek
mdr més problémdkkal kellett megkiizdenie.



Olga Boznanska:
Ledny zoldséges
kosarral a kertben,
1891.

Muzeum Narodowe
w Warszawie
Nemzeti Mizeum,
Varsé
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Olga Boznariska:
Zofia Kirkor-
Kiedroniowa

portréja,
1903-1905.
Muzeum
Narodowe

w Warszawie
Nemzeti Mizeum,
Varsé
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Witold Wojtkiewitz:

Eliza Pareniska, 1906.

Muzeum Narodowe w Warszawie
Nemzeti Mizeum, Varsé
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Cseh festészet
A cseh mivészet a szazadvégen

A 19. szdzad mdsodik felében az els6sorban Prdgdban
Osszpontosulé cseh mvészet emancipdlédni akart

a csehorszdgi német m(vészett6l. Nemzeti djjdsziiletés-
nek nevezi a cseh torténetirds azt a korszakot (jészeri-
vel az egész 19. szdzadot), amelynek folyamén az addig
tobbnemzetiségli Prdga a cseh—szldv kultdra fellegvdra
lett, mikdzben a német és zsidé kultira kisebbségbe
szorult.3% Amig a nyelvi nacionalizmus, az elkiiloniilési
folyamat a nyelvi kultdrdban (sajté, irodalom, szinhdz)
viszonylag kdnnyen megvaldsithaté volt, és hamar éles
elhatdroléddshoz vezetett,3%* a képzémivészetben igen
nehéz volt megvaldsitani a nemzeti programot, amely

a cseh m{vészektdl sajdtos nemzeti stilust kdvetelt.

A nemzeti identitdsépités kézéppontjdban a hatvanas
évekt6l kezdve a cseh Nemzeti Szinhdz épitése 4llt.3%°
A szent cél érdekében egy viszonylag kisszdmd, de
nagy befolydsd cseh értelmiségi elitnek — é1én Franti-
Sek Palacky nagy tekintélyd torténészprofesszorral®%® —
pdr esztend§ alatt sikeriilt mobilizdlni a vdros cseh
nyelv{ lakossdgdt, majd az egész cseh nemzetet.

A szinhdz megépitésére mdr 1851-ben megkezdték

a gy(jtést, és az 0sszegytlt pénzbél az els6 szakaszban
megvasaroltdk a telket a Moldva partjdn. Uj lendiiletet
csak 1860-ban kapott a terv, de 1881-ben, roviddel

a megnyité utdn az épiilet leégett. Az 4j, bdmulatra
méltdéan gyors és nagylelkd kdzadakozds utdn végiil
1883-ban késziilt el a szinhdz. A cseh Nemzeti Szinhdz
italizdlé neoreneszdnsz stilusban épiilt fel, falkép-

és szobordiszét a ,nemzeti szinhdz generdciéjdnak”
nevezett mtivészek (Frantisek Zenisek, Mikolas Ales,
Vojtech Hynais és Vaclav BrozZik) tervezték akadémikus
historizdld stilusban. A homlokzatdn ma is felirat hir-
deti, hogy a nemzet 6nmagdnak épitette fel. A témdkat
a cseh—szldv nemzeti mitolégidbdél meritettek. Bar
ennek egyik f6 forrdsa, az in. Zelend Hora-i kézirat
roviddel késébb romantikus hamisitvdnynak bizonyult,
az 6si szldv mondakor, benne a ldtnok LibuSe fejedelem-
asszonnyal, aki megjésolta arany Prdga felemelkedését,
és a korai Pfemysl uralkoddék torténete ekkor mér any-
nyira beépiilt a nemzet kollektiv emlékezetébe, hogy a
csehek érzelmileg azonosultak §siségével, és szentség-
torés lett volna megkérdgjelezni a hitelét.

Ennek a cseh m{vésznemzedéknek a nemzetkdzi
hirnevd fest6je Vacldv BrozZik (1851-1901) volt, aki

— akdrcsak Munkdcsy — alacsony sorbdl szdrmazott.
Prégai és miincheni stddiumok utdn 1876-ban Pdrizs-
ban telepedett le. Szerencséje volt, mert Charles
Sedelmeyer, az a bécsi szdrmazdsd pdrizsi mikereskedd
lett a pdrtfogdja, aki nemcsak a régi holland festészet,
hanem az Gn. szenzdciéképek utaztatdsdnak és eladdsd-
nak terén is nemzetkdzi tekintély volt. (Ezzel az
Ujfajta, zsenidlis rekldmszervezéssel § alapozta meg
Munkdécsy vildghirét.) Miutdn BroZik Sedelmeyer &t
lednya koziil az egyiket elvette feleségiil, apésa minden

erejével tdmogatta a karrierjét. A Munkdcsy stilusdnak
hatdsa alatt sziiletett enteri6rok, torténelmi zsénerek,
portrék és tdjak mellett BroZik nagyszabédsti képeken
festette meg a cseh torténelem kiemelkedd alakjait:
Husz Jdnost a konstanzi zsinaton (1883) és Podjebrddot,
a huszita kirdlyt (1897). Bdr els6sorban Pdrizsban élt,
de részt vett a Nemzeti Szinhdz csdszdri diszpdholyd-
nak festésében, majd a kilencvenes évek elején vissza-
telepiilt Prdgdba, ahol professzor lett a Képz6mdvészeti
Akadémidn. A Vencel téren felépiilt Nemzeti Mizeum
panteonjdnak faliképei is részben az 6§ munkdi. Ekkor
kapta a bécsi udvartdl a meghizdst, hogy fessen képet
arrél a hires eseményrdl, amikor Miksa csdszdr még
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Arnost Hofbauer:
Topiciv Salon, 1898.
Magyar Képzémiivészeti
Egyetem, Budapest
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Jakub Schikaneder:

Téli este a vdroshan,
1900-1910.

Ndrodni Galerie v Praze —
Nemzeti Galéria, Prdga
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gyermekkorukban 0sszehdzasitotta unokdit a Jagell6-
dinasztia gyermekeivel®?” (Tu, felix Austria, nube!,
1896). (A kidllitdson a festmény vdzlata ldthaté.)
Ennek a kett6s gyermekhdzassdgnak lett a torténelmi
kovetkezménye, hogy a Habsburgok megorokolték
Csehorszdg és Magyarorszdg trénjdt. ,Tu, felix Austria,
nube” — sz6lt a hires latin mondés, amely mint a teri-
letszerzés bolcs vélfajdt jelenitette meg a szerencsés
hézassdgi politikdt. Brozik a majd tizméteres jelenetért
nemességet kapott Ferenc Jézseft6l. Hazdjdban termé-
szetesen a Husz-képért és Podjebrdd huszita cseh
kirdlyrdl festett pannéi miatt iinnepelték.

A nemzeti szl4v mitoldgidt megjelenitd lenyligozé fali-
képek mellett kibontakozott egy nemzeti tdjképfestd
iskola is, amely a heroikus tdjak és vdrromok mellett
felfedezte a lirai tdjat is. Ennek egyik jeles képviselgje
Antonin Chittussi (1847-1891), egy magdnyos festd,
aki néhédny évig Pdrizsban élt, és hazatérése utdn,

az otthon festett plein air tdjképein lehetett érezni
elsének azt az elégikus hangulatot, amely rovidesen

a szézadvégi cseh tdjfestészet alaphangneme lett.

Minden nemzetnek vannak jelentds festdi, akiknek

az életm(ve magdnyos és egyediildll, nem kapcsolhaté
kdzvetleniil a kortdrs mdvészi kornyezethez és szinte
ontorvényten zdrt. Ilyen Jakub Schikaneder
(1855-1924), aki nem tartozott csoporthoz, nemzedé-
kileg is koztes helyet foglalt el: a historizdl6 Nemzeti
Szinhéz-i generdci6hoz képest tul fiatal, a Ménes Kor
nemzedékéhez képest pedig tdl idGs volt.2® Német
mdvészdinasztidbdl szdrmazott, egyik felmendje
Mozart librettistdja és a Vardzsfuvola szinre dllitéja
volt Bécsben. A csaldd kés6bb Prégdba telepiilt 4t.
Schikaneder kétnyelv{ volt, és a festés mellett a zene
volt a mdsik szenvedélye. Nagyon kordn, szinte gyerek-
fejjel lett féldrva, anyja nagy nélkiilozések kozepette
tudta csak a testvéreivel egyiitt felnevelni. A fiatal
festd egy életre eljegyezte magdt a tragikus témdkkal.
Schikaneder Miinchenben tanult, és 6t is megérintette
a naturalista paradigmavdltds, amely 1885 tdjdn tort
réd a viddmsdggal teli miincheni bohémvildgban azokra
a fiatal mdvészekre, akik eleve hoztak magukkal
otthonrdl valamilyen szocidlis érzékenységet.
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Zola regényei vagy Turgenyev vildga, a Tolsztoj-regé-
nyek fojtogaté tragikuma szintén segitette rdébreszteni
e nemzedék legempatikusabb tagjait a tdrsadalom el-
esettjeinek a sorsdra, hogy képeiken olyan sorsokat fes-
senek meg, amelyeknek a tragikuma nem hdési, hanem
ddbbenetesen reménytelen. A kegyetlen valésdg azokat
fogta meg, akik maguk is megéltek nélkiilozéseket

(pl. a magyar Pataky Ldszl6 is ezek kozé tartozott).
Schikaneder a nyomornak kiszolgédltatott életek, a szen-
vedéssel és szomortsdggal teli sorsok — magukra maradt,
kitaszitott fiatal ldnyok, betegség, éhezés, utolsé kenet,
haldoklds, temetések vagy dngyilkossdg — realista fest6je
lett. Az dldozatok szinte mindig n6k, vagy ritkdbban
gyerekek. Dobbenetes, erGteljes képek, tele §szinte,
minden szentimentalizmustél mentes érzelemmel, halk
egylittérzéssel. Ilyen a koltéien szép Mindenszentek
napja cimd kép, amely 1888-ban Budapestet is meg-
jarta.%® Vajon mit gondolt a fest6je, ki fogja megvdsd-
rolni ezeket a festményeket? Ki fog egyiitt élni veliik?
Taldn ezt a zdrkézott idealistdt nem is foglalkoztatta ez
a kérdés, bar mindent megtett azért, hogy a nagy

Vaclav Brozik: | ©

Tu, felix Austria, nube!,
tanulmdny, 1896.
Ndrodni Galerie v Praze —
Nemzeti Galéria, Prdga

kompoziciékat minél t6bb eurdpai vdrosban 14ssék.

A kor kegyetlen valésdgdnak egy-egy metszete, igy

A gyilkossdg a hdzban (1890) monumentdlis méretével
valéjdban 1dzadds volt a konvenciondlis festészettel,

a historiz4lé idealizmussal szemben. A prégai sajté dob-
benettel fogadta. Tdmadta a naturalista témdt, de el
kellett ismernie, hogy a kép 4tiit6en drdmai. Ezt is kidl-
litottdk Budapesten.3'? Schikaneder késébb, a kilencve-
nes évek derekdt6l mdr nem festett ilyen kendézetlentil
nyers, szocidlis drdmdt; a hangulati szimbolizmus felé
fordult, de megmaradt a nyomaszt6 magdny és bdnat
fest6jének. Munkdibdl lassan eltint a narrativa, csak

a szimbolikussd sirisodott szomordisdg maradt meg az
elégikus hangulatd Prdga-képeken. F6 témdja a szdzad-
végtdl fogva a csendes téli utcdk poézise lett. Ekkor
mdr a prégai Iparmtvészeti Féiskola fest6tandra volt.
Nagyon zdrkézottan élt, bdr sokat utazott, és dllitélag
igen j6l ismerte a francia, a holland és a belga festésze-
tet, dm a sajdt fest6i vildgdt, sz(ik témakorét mindez
alig befolyasolta. O a régi Praga, a lebontott gett6
utcdinak a szerelmese maradt, hangulati szimbolista,
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® | Antonin Chittussi: messze az Uj festészeti stilusok f6dramdtdl. Ezek a lirai
Az elmocsarasodott td, szépségl képek mdr konnyen elkeltek, mint minden
1887. kép Prdgdrdl, mert a vdros lakéi — nemzetiségiiktél
Nérodni Galerie v Praze — fliggetleniil — mind lokdlpatriétdk voltak, imddtdk
Nemzeti Galéria, Prdga gyonyord vdrosukat. Schikanedert haldla utdn szinte

elfelejtették, de a 20. szdzad végén ismét felfedezték
halk szav(, lirai életmvét, ami Gjra része lett
a prégai szdzadvégnek.3!
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A modern cseh festészet
az 1890-es években

Prdga mivészei a helyi Képzémtvészeti Akadémidn eltdltott tanuléévek utdn
a hatvanas—hetvenes és a nyolcvanas években — akdrcsak a magyarok — rész-
ben Bécsben, részben Miinchenben fejlesztették tovdbb tuddsukat.’'?
Az osztrdk—német politikdval mér a hetvenes évektdl kezdve szemben
allé cseh polgdri értelmiség egyre inkdbb a francia kultdra felé for-
dult, és a francidkban keresett érzelmi-politikai szovetségest.
A frankofilia dthatotta a cseh irodalmat és zsurnalizmust, és
szellemileg nyitottd tette az ifju generdcidt a pdrizsi intellek-
tudlis és m@vészeti divatokra, a szimbolizmusra és a deka-
dencidra.®!® A nyolcvanas évek végén azutdn egy egész
sereg fiatal cseh fest§ és grafikus telepedett 4t Pdrizsba,
hogy Hynaishoz és BroZikhoz hasonléan ott taldlja meg a
szerencséjét. Ez végiil két ifju festének, Alfons Muchdnak
és FrantiSek Kupkdnak sikeriilt, bdr mds-mds hangstllyal
és jelentds idébeli eltoléddssal.

Az 1890-es években elsdsorban virtudz grafikusként md-
kodd Mucha (1860-1939) karrierje szinte egy csapdsra
indult el és {velt fel alig néhdny év alatt a vildghirig.

A véletlen is segitette, de els6sorban az, hogy egy nagy-
szer( és teljesen j, kalligrafikus stflust taldlt ki, amikor

a vildghird francia szinészn@, Sarah Bernhard egyik 4j
szerepéhez kellett gyorsan egy plakdtot rajzolnia. Az {in-
nepelt tragika a Gismonda cimd darabban alakitott egy
bizdnci hercegnét, és Mucha 4j stilusd terve rendkiviil
megtetszett neki. Ezutdn évekig minden 4j szerepéhez
vele terveztette a plakdtokat. Nydjtott ardnyaikkal ezek
igen alkalmasak voltak arra, hogy a karcst pdrizsi pla-
kdthengerekre ragasszdk 6ket. Kifinomult, szokatlanul
vélasztékos szinvildguk pedig az exkluzivitds aurdjdt
vardzsolta koréjiik.

Sarah Bernhard egyik femme fatale szerepét kovette a mdsik
(Salammbd, Medea, Tosca), és kdzben a kereskedelmi
cégek is felfedezték a Mucha-plakdtok vonzerejét. A fiatal
cseh mvész sikeres és dédelgetett sztdr lett, és art nouveau
stilusa mésfél évtizeden 4t a siker zdlogdnak tdnt. 1898-ban
egy tobb szdz mivet tartalmaz¢ kidllitdsi anyaggal (plaka-
tokkal és illusztrdciékkal) szerepelt nemcsak Prdgdban,
de Bécsben és Budapesten is (ldsd a kidllitdson a hdrom
plakdtot: Salammbd, 1896; Médea, 1898; Zodidkus kor,
1896), és mindeniitt nagy sikert aratott.

Alfons Mucha: Salammbad (illusztracié Gustave Flaubert regényéhez), 1896.
Magyar Képzémivészeti Egyetem, Budapest
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Alfons Mucha:

Médée -

szinhdzi plakdt, 1898.
Magyar Képzémivészeti
Egyetem, Budapest
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Olyannyira, hogy amikor a bécsi kultuszminisztérium
tervbe vette a Monarchia osztrdk felének szereplését az
1900-ban rendezett pdrizsi vildgkidllitdson, Muchét kérte
fel, hogy tervezze meg a pavilonok plakdtjdt és az osztrdk
katalégus bor{téjat. Mi tobb, 6t vdlasztottdk ki, hogy ké-
sz{tse el Bosznia-Hercegovina pavilonjdnak belsé 14tvény-
tervét és a falakon korbefutd frizt, amellyel fényes
elismerést aratott. Mucha sikerére a prdgai mtvészek
meglehetdsen féltékenyek voltak, nem kovették elegdns,
kdnnyed plakdtstilusdt. M{vészete azért nem volt ilyen
egysikd mér akkor sem. Kényvillusztrdciéi kozott kifeje-
zetten dekadens, morbid jelenetek vannak. Késébb, az
1910-es évektdl viszont éridsi metamorfézison ment 4t
festészete. A hatalmas méretd Sz/dv eposz képciklus
szimbolizmussal dtitatott képei a nemzeti torténeti
festészet utolsé nagy fellobbandsdnak is tekinthet6k.
Ezek intellektudlisan mégis a 19. szdzad mesterévé
teszik Muchiét.

A kilencvenes évekt6l fogva nem volt tdbbé szokds egy-
egy mester koriil un. iskoldt alkotni. Mindenki a sajét
hangjdt, stilusdt kereste, és a sajét egyéniségét kivdnta
y,megvaldsitani”, azaz kifejezésre juttatni a munkdiban.
Bér a tanulds évei meghatdrozdk voltak, kiiléndsen,

ha egy-egy karizmatikus mvésztandr irdnyitdsa alatt
képezhették magukat a fiatal festék, de taldén még

ennél is fontosabb volt a kulturdlis élet domindns
atmoszférdja: az a kdzeg, amelyben intellektudlis,
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politikai és sokszor egzisztencidlis problémék szoritdsé-

ban kellett témdt vdlasztaniuk és djat alkotniuk.
Csehorszdg szellemi kdzpontja, Prédga, az 1890-es évek
els6 felében korszakvéltdst élt meg. Az Ausztridval,
azaz a csehorszdgi német lakossdggal valé viszony vég-
leg elmérgesedett, (napirenden voltak a tiintetések és
zavargdsok), ugyanakkor a fiatalok szemében cs6dot
mondott az apdk korosztdlydnak politikai stratégidja.
El akartak fordulni a torténelmi multra valé orékds
hivatkozdstél, és a jelen gondjaira dsszpontositottak.
Az élet minden szintjén radikalizdlédds kovetkezett be.
A politikai frusztrdcié 1894-ben 4j kulturdlis folydira-
tok alapitdsdhoz vezetett (Moderni revue), vagy a meg-
16vék — Volny duch (Szabad Szellem), és Volné listy
(Szabad Lapok) — radikalizdldsdéhoz, amelyekben a fia-
talok kaptak hangot, és olyan témdékat is felkaroltak,
amelyek addig szigordan tabunak szdmfitottak. Egy
id6re a nemzeti sérelmek mellett az individuum jogai
és az egyéni sors szexudlis vonatkozdsai, Erdsz és
Thanatosz keriiltek el6térbe. Az ifjd mlivész aszerint
viszonyult a 1ét nagy kérdéseihez, hogy milyen egzisz-
tencidlis hdttérrel rendelkezett és milyen intellektudlis,
f6ként irodalmi csoporthoz kapcsolddott: vagy eleve
reményvesztetten, vagy mégis reménykedve.

Mivel a cseh kulttdra kdzponti mvészeti dga az iroda-
lom volt (azon beliil is els6sorban a kéltészet), kolték,
irék és zsurnaliszték fogalmaztdk meg a modernség
manifesztumdt,’'4 és a festészet szdmdra is 6k sugalltdk
a témékat. Mig a Volné sméry (Szabad Torekvések)

az elegdns és a modern témékat konnyed frivolsdggal

kezeld, azokat a helyi cseh irodalmi témdkkal 6sszekap-

csolni kivdné értelmiség féruma és a szélesebb sodrdsd
modernizdlds tdmasza volt, addig a radikdlis tabutorés
csoportja a Modern{ revue szerkesztéségében gyiileke-
zett, amelynek Arno$t Prochdzka és Jit{ Kardsek ze
Lvovic volt a vezetgje.3"

Az 1890-es évek elején élt egy kiiléndsen tragikus
sorst, de félelmetesen karizmatikus egyéniség is
Prégdban, aki kozvetleniil is hatott a Ménes Koér

Alfons Mucha:
Zodiaque (naptarlap

a La Plum folydirat
szédmdra), 1896.
Magyar Képzomivészeti
Egyetem, Budapest
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Irodalmi Mdzeum, Prdga
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vezet( fest6inek szemléletére: Karel Hlavdcek (1874—1898),
a proletdr mili6bél jott koltd és grafikus el volt jegyezve
a haldllal; tiid6beteg volt. Tele volt frusztrdcidval, kese-
rien rossz kapcsolata volt a n6kkel, tehdt démonizdlta
Gket, egydltaldn démonizélta a szexualitdst. Kevés
mtvet hagyott hédtra, de a prédgai bohémvildg mind 6t,
mind mdveit igen j61 ismerte. Egy szlk, de igen feltdind
és nagy hatdst bardti kor védence volt — azoké, akik
els6ként merték a homoerotika témakorét megirni, sét
publikdlni. E tekintetben — az egyik legszigoribb tabu
megszegésével — Préga egyediildllé kivételt jelentett az
egész Osztrdk—Magyar Monarchidban. Arno$t Prochdzka
provokativ verseskdtete, a Prostibolo duse (A 1élek bor-
délyhédza) szdmdra készitett illusztrdcidék valéban sokkol-
tdk a kozvéleményt. A hat vers a tudatosan és cinikusan
elkdrhozd¢ 1élek dnpusztitdsdnak volt a 14tlelete. Egy-
fajta profetikus kivélasztottsdgtudat is fitdtte nemcsak
a kolt6t, hanem Hlavdceket is, aki életének utolsé évé-

ben, 1897-ben készitette el hdtborzongatd rajzsoroza-
tdt. Sajdt, haldllal eljegyzett, reménytelen élete mellett
Stanistaw Przybyszewski lengyel dekadens {ré szexudl-
elmélete is erésen hatott rd.

Bdr a Mdnes®'¢ 6ta a nép, azaz a cseh parasztsdg és

a cseh népmivészet, minden kiils6ségével és dekorati-
vitdsdval, folyamatosan a nemzeti esztétikum is kép-
téma volt, és egyes népszerd mesterek még 1900 koriil
is a legmutatésabb morvaorszdgi népviseletbe 61t6z0ott
,népet” festették®” (1dsd Joza Uprka életmtve).

Az 1895-ben Prégdban rendezett nagy szlav néprajzi
kidllitds évekre rogzitette a grafikdban, illusztrdciékban,
s6t a szecesszids épiiletek dekorat{v panndéin, mozaikjain
a népviseletekben pompdz6 fiatal parasztldnyok alakjédt
mint az idedlis nemzeti értékek egyik dlland6é hordozé-
jat. A szdzad utolsé évtizedében mégis a kdzponti spiri-
tudlis-egzisztencidlis kérdések, a nd és a férfi ambivalens
viszonydnak faggatdsa felé tolédott el a hangsuly.
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Maximilidn Pirner:
Orjongés, Gyiilolet és Halal,
tanulmdny, 1886-1893.
Ndrodni Galerie v Praze —
Nemzeti Galéria, Prdga
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Egyszerre a latensen kordbban is meglévé, de irodalmi
illusztrdcidk mogé rejtett témék tortek felszinre.

A prégai akadémidn sokan tanultak Maximilidn Pirnert6l
(1854-1924), attél a fest6t6l, akinek pesszimista,
schopenhaueri vildgképe kiilonds képekben 061tott
testet, és aki érzékennyé tette tanitvdnyait arra,

hogy megldssék a férfi—nd kapcsolat ambivalencidit.
Szinte mindegyik, a cseh kdnonba bekeriilt szdzadvégi
m(vész kiizdott ennek a témdnak a képi megolddsa-
val.3!8 Max Svabinsky (1873-1962) hires, 1895-ben fes-
tett szerelmespdrja, A lelkek egyesiilése minden, csak
nem az, amit a cime {gér. A boldog egyiittlét, a tokéle-
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Max Svabinsky:

Lelkek egyesiilése,
tanulmany, 1895.
Ndrodni Galerie v Praze —
Nemzeti Galéria, Prdga
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tesnek dlmodott harmdnia helyett — amiben a férfira
boruld fiatal ldny még hisz — a méssdg, a meg nem
értettség eszmélése tiikroz6dik az ifjd arcédn, aki most
dobben rd tévedésére és feloldhatatlan magdnydra.

A cseh szédzadvég festészetének egyik vezérmotivuma
az 0sztonok felébredésének nyomaszté élménye és

a nék démonizdldsa, vagy legaldbbis enigmatikus 1ényé-
nek, ,mdssdgdnak” a felfedezése volt.

Jan Preisler (1872-1918) triptichonja mdr a képtipus
vélasztdsdval is jelzi, hogy szimbolikus {izenete van.
Bér Preisler a prdgai Iparmiivészeti Fiskoldn tanult,
hamar vezetd személyiséggé vélt a Mdnes Korben, és
tagja volt az 1897-ben induld mtvészeti szakfolyédirat,
a Volné smery szerkesztébizottsdgdnak is. Narcisztikus
mdvészi személyisége dttételesen mindegyik korai md-
vében benne van az ifjak figurdjdban. Tobb vdltozatban
is megrajzolta az 0sztdneire ébredd, de még naiv fiatal
fiu és ldny szorongdsait, a dekadens cseh lira egyik
vezértémdjdt. Preisler sok mds illusztrdciét is rajzolt,
pl. Julius Zeyer kolteményeihez. Ezek a fanyar pasztell-
szinekben tartott triptichonok a cseh szimbolista art
nouveau f6 mutvei.’'* A Tavasz triptichon (1900) a Paris
itéletének modern — bédr nagyon dttételes — vdltozata.
Kiils6-belsd ldtomédsnak is felfoghaté a jelenet, amit

a fiatal fiu a kora tavaszi tdjban dlmodik. Még a voros
hajd Vénusz is dlomszerd, a triptichon szdrnyain 14t-
hat6 két mdsik né még inkdbb. Akdr Erdsz ébredésének

is nevezhetnénk a képet, amelyet a pdlydja elején 4116
jelentds szecesszids épitész, Jan Kotéra rendelt meg a
fest6t6l els6 Vencel téri palotdja diszének. A korabeli
sajté mestermi{ként iinnepelte e képet, melyben a natu-
ralizmus és az idealizmus szintézisét ldtta.32°

Amikor 1898-ban a megtjult Mdnes mivészegylet és
tagjai egyszerre léptek fel egy tdrlaton, meglepSen 0sz-
szehangolt és rokon témavildgu képeket dllitottak ki.

A generdci6 szemléleti és vildgképi egysége, az egyfajta
spontdnul megnyilvdnulé melankolikus alaphang jelezte,
hogy mdsok, mint az el6z6 nemzedék. Médsképpen,
bonyolultabban 14tjdk a vildgot és a cseh identitdst is,
és ha megszodlaltatjédk, sokkal tragikusabban és pesszi-
mistdbban teszik ezt, mint ,apdik” (ldsd FrantiSek
Bilek —1872-1941 — szobrai).

Schopenhauer, Nietzsche és a divatos naturalizmus
irodalma szintén hozz4 jérult, hogy a mtivészvildg nar-
cisztikusan dpolja a magdnyossdg érzését. Ez az attitdd
vagy vildgszemlélet nemcsak a prdgai cseheket jelle-
mezte, hanem a prdgai németeket és a prégai zsidékat
is, akiknek legnagyobb iréja, Franz Kafka ezekben

az években eszmélt a vildgra. Feltehet§ tehdt, hogy

a szorongds élménye nemcsak etnikumhoz, hanem

a hely, a vdros szelleméhez is kothetd. [smeretlen, igy
szorongatdéan mds volt egy mds nyelven beszél6 prdgai,
és frusztrdcio forrdsa az elérhetetlen né. Természetesen
a szl&v jellegzetességként megélt melankdlidnak voltak



Festészet Ferenc Jozsef koraban 185

olyan kifinomult mveldi is, mint az els6sorban tdjké-
peket festd Antonin Slavicek (1870-1910), aki a hangu-
lati szimbolizmus hagyomdnydt folytatta, amit

a szecesszié dekorativitdsdval vagy az impresszioniz-
mus szin- és fényfestd technikdjdval kombindlt.

A prégai szdzadvég festészetében a torékeny nének, a
femme fragile-nak is voltak példdi (pl. Antonin Hudecek:
Psyché, 1901), de a f6 szélamot a mdgikus hatalommal
biré né imazsa vitte Libuse vdrosdban.’?' A n6k démoni-
zéldsdnak persze voltak tdrsadalmi-szocioldgiai okai is,
példdul az, hogy a cseh nék sokkal emancipédltabbak
voltak Prdgdban, mint akdr Bécsben vagy Budapesten,
és jelentds szerepiik volt a cseh kultira megteremtésében.
A prégai mdvészetben teljes szimbidzis jott 1étre kolté-
szet és festészet kozott. A spiritualitds és ezotéria igen
sok mivel6je nétt ki e nemzedékbdl, és ersbitette azt
a helyi kultartdrténeti hagyomdnyt, hogy Prdgdban
mindig is virdgzott a miszticizmus — vagy legaldbbis

az alkimia — és a dekadencidnak oly kedves sdtdnossdg.
Ez a sotét fantdziavildg elsdsorban a grafikusok és né-
hdny kiilénods fantdzidjd fotografus kérében taldlt hivekre,
majd késébb a korai expresszionizmust is megterméke-
nyitette és a cseh sziirrealizmusban élt tovébb.

A szimbolizmus recepcidja kiilondsen markdns volt a
cseh és német prdgai festészetben. Részben a miincheni
ezoterikus k6rokhoz, részben a teozé6fia osztrdk—német
képvisel6ihez valé kapcsolédds olyan szemléletet ter-

jesztett el, gydkereztetett meg ebben a generdciéban,
amely formai stiluspreferencidktél fiiggetleniil teremtett
szemléleti rokonsdgot grafikusok, fest6k, szobrdszok
kozott, és szinte minden jelent§s m{vészt megérintett.
Mucha is hive volt egy idében a teoz6fidnak, de ennek
legjellegzetesebb és a teozdfia tanitdsdt a késébbi
absztrakt nonfigurativ képeinek szellemiségébe is
transzpondlé festdje FrantiSek Kupka (1871-1957) lett.
Prdgai stddiumai (1888—1891) utdn a bécsi akadémidn
tanult, majd 1895-ben letelepedett Pdrizsban, ahol
divatlapok illusztrdldsdbdl tartotta el magdt.

Ekkor még a naturalizmus jellemzi mtveit és hires gra-
fikai sorozata a pénzr6l és prostitudlé hatalmdrél tant-
sitja, hogy az anarchista tdrsadalomkritika nem 4llt téle
tdvol. Korai olajképei nagyon sokfélék és stildrisan
divergédlnak, de a filoz6fiai érdekl6dés és a miszticiz-
mushoz valé affinitds a legtdbb munkdjén fellelhetd.

A hulldim cimd, 1902-ben festett képe egyszerre tartozik
az art nouveau diszes, stilizdlé vonulatéhoz és tdvoli
visszhangja a kés6 19. szédzadi természetmisztikdnak.
Kozmikus erék fesziilnek a formdkban, és ez a mdr-mdr
valldsos heviiletd, a tiszta zenéhez kozelitd szinkroma-
tika az 1910-es évek elején, Pdrizsban elvezette Kupkdt
az absztrakt festészet teljesen egyéni, kolt6i véltozatdhoz.
A kilencvenes évek, azaz a fin-de-siecle prdgai fest6i és
szobrdszai elsdsorban Pdrizshoz kivdntak kapcsoldédni,
és végleg elfordultak Bécst6l, még ha ott néha ki is 4lli-
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tottak. Ebben kiilonboztek a lengyelekt6l, de témava-
lasztdsaikban sok volt kozottlik a rokonsdg. Préga leg-
iinnepeltebb eseménye 1902-ben a Rodin-kidllitds volt,

amire a pdrizsi cseh diaszpdrdban é16 miivészek segitsé-

gével vendégiil 14ttdk az akkori vildg leglinnepeltebb
francia mesterét. A tarlat plakdtjat Svabinsky rajzolta,
és ez a kompozicié egyszerre jellemzi Rodin és az
akkori cseh m(vészgenerdcié mlivészetszemléletét.

A mélyen elgondolkodé Rodin mogott a csillagos égen
kiilonds pdr repiil: egy meztelen né szivére egy szdr-
nyas géniusz — minden bizonnyal a m@vészi ihlet —
hajtja fejét. A n6 szivdobbandsa ihleti a mtvészt

a teremtésben. Hogy nem egy fest6t, hanem egy szob-
részt vélasztottak diszvendégiil, az taldn azzal is ma-
gyardzhatd, hogy Prdgdban rendkiviil megbecsiilték

a szobrészatot. Erthet§ ez a Kéroly hid szobrainak

az drnyékdban: itt mindennapi élmény volt a barokk
szobrdszat remekeivel valé taldlkozds. Kevés helyen
virdgzott ilyen intenziven a szecessziés szobrdszat,
mint itt, és mtveldi (Jan Stursa, Bohumil Kafka, hogy
csak a legismertebbeket emlitsiik), akdrcsak fest§ kor-
tdrsaik, tudatosan az emberi 1élek és sors dbrdzoldsa
felé fordultak (14sd Bohumil Kafka: Alvajdrd,

Jan Stursa: Pubertds illusztrdcid).
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A szdzadvégi nagy lendiilet 1905 utdn Prégéban is Frantisek Kupka: | ©
kifulladt. Az ebben az évben rendezett Munch-kidllitds Hulldm, 1902.
mdr az expresszionizmus nyitdnya volt. Amiben a pré- Galerie vytvarného uméni v Ostraveé
gai mdvészeti szcéna kontinuitdst mutatott, az a maka- Szépmivészeti Galéria, Ostrava

csul tovdbb é16 pesszimizmus, ami az elsé vildghdbord
végéig meghatdrozta a mvészvildg életérzését, és

a nemek kozotti viszony szemléletét is dthatotta.

De ennek forrdsa taldn els6sorban a miivészek menthe-
tetleniil narcisztikus énfelfogdsdban rejlett, ami kiszol-
gdltatta ket az egzisztencidlis szorongdsnak.3??
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Horvat festészet

A historizmus stilusa Horvdtorszdgban a hetvenes évek-
ben kezdett jelent8s stllyal kibontakozni.3?* Mivel

az orszdg ekkor még a torténelmi Magyarorszdg része
volt, a 19. szdzadi nemzetté vdlds kiizdelmei a magyar
politikai dominancia ellen irdnyultak, ami egyben azt
jelentette, hogy a horvdt értelmiségi és kulturdlis elit
az Osztrdk—Magyar Monarchidn beliil az elsé vildghd-
borudig bezdrélag az osztrdkokkal, elssorban a bécsi
kultdrdval és mivészettel dpolt szoros viszonyt.3*

A horvdt képzdmivészeti élet irdnyitdja évtizedekig
[zidor Kr$njavi (1845-1927) fest6, mvészettdrténész
és jogdsz, patriéta kultdrpolitikus volt. Kr§njavi 1866
és 1869 kozott Bécsben, majd Miinchenben filozéfidt
és mivészettdrténetet tanult. Késébb egy hosszabb itd-
liai tanulmdnydt utdn még jogot is végzett Bécsben és
Grazban. Kdzben csendéleteket és tdjképeket festett,
azonban festéi életm(ve nem tdl nagy.

Jelszava, a ,Mfivel6déssel a szabadsdgot”[kell és lehet
elérni], meghatdrozta lenyligdz6en széles kord kultdr-
politikai munkdssdgdt.

Akdrcsak a 19. szdzadi Magyarorszdgon, Horvétorszdg-
ban is jelentds szerepet jatszott a képzémivészetek
tdmogatdsdban a katolikus egyhdz, pontosabban a piis-
pokdk és érsekek. Kr¥njavi els§ tdmogatdja a patridta
tudds és nyelvész, Josip Juraj Strossmayer (1815-1905)
volt, aki 1850-t61 Bosznia és Szerémség pilispoke,

a horvdt kulttira egyik élharcosa és a képz6émiivészetek
patrénusa volt. Politikailag mdr az 1840-es évekt6l

a bécsi udvar feltétlen hive és tdmasza volt. Igen sokat
tett a szldv 0sszefogdsért, fiatal kora 6ta bardtja volt a
szlovédk Jan Kolldrnak és a cseh FrantiSek Palaczkynak.
A plispdk alapitotta a Horvdt Tudomdnyos Akadémidt
1866-ban Zdgrdbban és az els6 Mvészeti Képtdrat
Horvdtorszdgban, aminek Kr3njavi lett a vezetdje.
Amikor pdrtfogoltja 1877-ben képvisel§ lett, ettdl
kezdve még tobbet tudott tenni a horvdt kultdra intéz-
ményeinek kiépitéséért. [gy Strossmayer tdmogatéséval
mdr 1877-ben megszervezte a mivészettdrténeti

és archeoldgiai oktatdst a zdgrdbi egyetemen, majd
1880-ban életre segitette a zdgrdbi M{ivészeti és
Kézmdipari Mdizeumot, megszervezte az els§ iparm{vé-
szeti kidll{tdst Zdgrdbban (1882), és bemutatta annak
anyagdt Budapesten is az Orszdgos Iparkidllitdson (1885).
KrSnjavi 1891-ben a horvdt—szlavén kormdny vallds- és
kozoktatdsligyi osztdlydnak vezetSje lett. (Ez gyakorlati-
lag a horvédt m@vel6désiigyi miniszteri tdrcdnak felelt
meg.) Ezt a tisztséget 1896-ig toltdtte be, és ez id6 alatt
kilencven iskoldt és oktatdsi intézményt épittetett,
koztlik egy zdgrdbi gimndziumot. Bevezette a redlgim-
ndziumi oktatdst Horvdtorszdghan, modernizélta

a szakoktatdst és megreformdlta az egyetemi oktatdst.
Befejeztette a horvdt Nemzeti Szinhdz épitését (az épii-
letet 1895-ben Ferenc Jézsef avatta fel), épittetett egy
hangversenytermet és egy sor mitermet Zdgrébban.
Szorgalmazta a Valldsi és Oktatdsiigyi Palota dtépitését,
modernizdldsdt és egy reprezentativ diszterem kialaki-
tdsdt, amelyben a kor legjelesebb horvdt m(vészei

(pl. Vlaho Bukovac) vettek részt. Ez az Gn. ,Aranyte-
rem” a legdekorativabb neoreneszdnsz Gesamtkunst-
werk enteri6r Horvdtorszdgban.3?® Kr§njavi igen sok
kiilfoldi 0sztondijat adott a tehetséges fiatal horvdt
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mivészeknek. Rendszeresen {rt mdvészetkritikdkat,

és 1896 utdn is befolydsos irdnyitéja maradt a zdgrdbi
mivészeti életnek. Az Osztrdk—Magyar Monarchia {rds-
ban és képben cimd monumentdlis etnogréfiai sorozat
horvdt kotetét is 6 szerkesztette. Sokszor sikeriilt rébe-
szélnie a horvdt fest6ket, hogy milyen képtémadt vdlasz-
szanak, és igy az 6 kezdeményezésére fontos térténeti
képek sziilettek, valamint a kiilénleges Dante-illusztrd-
cidk, koztlik a horvét szimbolizmus egyik f6 mtive
(Mirko Racki: Dis vdrosa, 1906). Természetesen ez

a nagy formdtumu patriéta, kultdrpolitikus és m{vé-
szettdrténész a historizmus hive volt, akinek az idedlja
a nemzetnek elkdtelezett hazafias mvész maradt.

Az els6sorban dnmagukra koncentrdld, szerinte nem
eléggé elkdtelezett alkotékat nem kedvelte.

A horvdt M(vészeti Tarsulatot (Drudtvo Umjetnosti)
1868-ban alapitottdk, és az életre hivdja és vezetdie
szintén Izidor Krnjavi volt. (Ez az intézmény felelt
meg az OMKT-nak, de sokkal kisebb anyagi potencidlja
volt, kevés tagja, igy ritkdn tudott kidllitdsokat szervezni.)
A horvdt festészet ardnylag szik mecéndsi rétegre és
egy nagyon szerény m{vészeti piacra tdmaszkodhatott,
igy az édllamnak kellett, taldn még intenzivebben, mint
Magyarorszdgon, a legfontosabb szponzor és mecénds
szerepét betdltenie. A portré- és tdjfestés mellett a nagy
témdk a torténeti festészetben a csataképek voltak,

a torokellenes harcok, és els6sorban a nemzeti hés,
Zrinyi Miklés, a szigetvdri védé megorokitése. Oton
Ivekovi¢ (1869-1939) impozdns képe, a Zrinyi kitor
Szigetvdrbdl a kés6i torténeti festmények egyik kiemel-
ked6 alkotdsa, amelynek identitdsképz6 szerepe volt

a horvdt kultdrdban.

A nemzetkozileg is elismert vezet6 dalmédt—horvdt
festd, Vlaho Bukovac (1855-1922) Pdrizsban tanult

az Ecole des Beaux Arts-on Alexandre Cabaneltél, de
1878-t61 rendszeresen kidllitott, és Londonban is voltak
mecéndsai. Fotografikusan preciz szalonnaturalizmusa,
vildgos palettdja az Gjdonsdg erejével hatott Kozép-
Eurépdban. A horvétoknak Bukovac személye és silya
olyan volt, mint a magyaroknak Munkdcsy: a nemzet
vildghir mtivésze. 1890-1891-ben Prdgdban élt, majd
amikor Kr3njavi hivésdra 1893-ban Zdgrdbba koltozott,
az év végére tizenot helyi m(vész részvételével meg-
szerveztek koré egy nagy visszhangot aratott impozdns
kidllitdst, a ,Horvdt Szalon”-t (Hrvatski Salon), ahol
frissen elkésziilt két torténelmi zsdnerképét is kidllitot-
tak, a Gunduli¢ dlmdt és a Dubravka eldaddst.’?*
Bukovac Dubrovnik mellett sziiletett, és j61 ismerte a
dubrovniki horvdt késé reneszdnsz koltd, Ivan Gundulié
(1589-1638) életét és munkdit. Gunduli¢ kiilonleges
szinpadi m{ve, a Dubravka els6 el6addsdt (1628)
festette meg ezen a festményen, amint a vdros patriciu-
sai az eldaddst nézik. (A darab egy vdrosalapitdssal
0sszefliggé legenddrdl szo6lt.) Bar a barokk kosztiimok
Dubrovnik kulturdlis aranykordt idézik, a festé a néz6k
kozott — mintegy torténelmi allegériaként — a horvat
kultdra kiilonb6zé korszakainak tobb jeles szemé-
lyiségét is felvonultatta, és sajdt portréjdt is
megfestette a balkonon.

Bukovac a fotografikusan naturalista plein air szalon-
festészet képvisel6je volt, aki ebben, a kortdrsak dltal

francidsnak tartott stilusban festette torténelmi targyd
képeit, amiket a horvdt historizmus f6 mdveinek tarta-
nak, és amiket a kortdrsak lelkesen iinnepeltek. Klimt
szinhdzbels6i egyébként ugyanebben a — ndlunk finom-
naturalizmusnak nevezett — virtuéz stilusban sziilettek,
akdrcsak Halmi Arthur vagy Jendrassik Jend egy idében
festett képei.

A budapesti millenniumi kidllitdson a horvdtok egy
kiilén pavilonban dllitottdk ki festészetiik legjelesebb
mveit.>?” A kidllitds nagy siker lett, igen pozitiv kriti-
kai visszhangja volt (Bécsben Hevesi Lajos {rt réla).

A magyar kulturdlis tdrca két {6 mivet vett meg a
jovendd Szépmivészeti Mizeum szdmdra, hogy a horvdt
festészet méltén legyen képviselve a nemzetkdzi gydijte-
ményben. {gy maradt Budapesten a Dubravka el6adését
megdrokité Bukovac-festmény és Medovié Szerémségi
vértanuk cimd, szintén torténelmi tdrgyd képe.32®
Bukovac egyébként pdrhuzamosan tobb kortdrs stilus-
irdnyzatban festett. Vannak nagyon laza ecsetkezelésd
és a kés6 impresszionizmus vildgos sz{neiben tartott
zsénerjelenetei, néi portréi, mig a hivatalos portrémeg-
rendelésein hagyomdnyos, gondosan kidolgozott, histo-
rizdlé arcképeket festett (1dsd Izidor KrSnjavi portréja).
Az Gj M{vészeti Pavilonban 1898-ban nyilt meg szdzot-
ven mivel a Horvdt M(vészeti Egyesiilet (Drudtvo
Hrvatskih Umjetnika, DHU) els6 hivatalos kidllitdsa.3?°
Ez az 1j egyesiilet 1897 szeptemberében alakult a régi
egyesiilettel szemben, és céljai a horvdt mivészet
dpolédsa mellett rendszeres nemzetkdzi kidllitdsok rende-
zése is volt. A bécsi Secession megalakuldsa és program-
ja dont6 impulzust adott a 15 legnevesebb horvét festének,
éliikon Bukovaccal, hogy kilépjenek a régi horvat
mivészegyesiileth6l, ami Kr§njavi befolydsa alatt dllt.
Ekkor a kilencvenes évek horvdt modernizmusa ldzadt
a historizmus generdciéja ellen. Ez volt a horvadt
szecesszid. A kritikus és {r6 szdvetségesek nem koz0s
stilust tliztek ki célul, hanem az individudlis m@vészi
szabadsdgot. fgy a kidllitdst a modern kortdrs kidllita-
sokra jellemz6 stiluspluralizmus uralta, és a témavé-
lasztdsban is a legteljesebb védltozatossdg volt jellemzd
(a paraszti zsdnert6l a japanizmus hatdsdn 4t a nagy
szimbolista pannékig, pl. Bela Ciko$ Sesija képeiig).

A horvdt fest6k egyébként, mint a legtobb kozép-euro-
pai nemzet fiai, szintén elsésorban a miincheni akadé-
midn tanultak, technikailag kivdléan felkésziiltek
voltak, és stildrisan valamelyik ottani irdnyzatot kovet-
ték. A szldv identitds és torténelmi sorskdzosség ihleté-
sére egyre tobben orientdlédtak Prdga felé. (Bukovac
pl. visszakoltozott Pragdba, és az ottani akadémidn
tanftott, ahol sok horvét tanftvédnya volt.)33°

Az els6 nagysikerd kidllitdst (DHU, 1898 decembere)
még néhdny kovette Zdgrdbban, de rendkiviil nehéz
volt a nem tdl népes m{vészgdrddnak rendszeres, nagy-
szabdsd, rdaddsul nemzetkdzi jelent6ségre aspirdld
kidllitdsokat szervezni és megtdlteni friss mivekkel.
Ehhez Zdgrdb nem volt elég nagy, és a vdsdrldképes
kozonség is hidnyzott. 1900-ban még sikeriilt egy méso-
dik bemutatdt teté ald hozni, de amikor 1902-ben

a régi mvészeti egyesiilet, amelybdl a ,horvdt szecesz-
sziésok” kivdltak, megrendezte els§ sajdt kidllitdsdt

a Mvészeti Pavilonban, akkor az 4j szervezet sok
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tagja elfogadta a meghivdsukat. (Bukovac is koztiik
volt.) 1903-ban gyakorlatilag megint egyesiilt a két md-
vészegyesiilet, és 1906-ban Gj hivatalos nevet vettek fel:
Hrvatsko Drustvo Umjetnosti (HDU), majd egyre inten-
z{vebb mivészeti kapcsolatokat épitettek ki a délszldv
mivészekkel, a szlovénekkel és a szerbekkel.33!

A horvdt festészetnek a szdzadfordulén volt egy erds
szimbolista dga, amely a helyi intellektudlis klimébdl
adédott. Nagy hagyomdnya volt a gérdg-rémai antikvi-
tds irdnti érdeklddésnek. A dalmdt tengerpart épitészeti
hagyatékanyaga, antik romjai és a historizmusbdl
atoroklott Dante-kultusz volt az ihletd forrds. Ennek

a kiilonleges affinitdsnak a gyiimdlcse Mato Celestin
Medovi¢ (1857-1920) szokatlanul vildgos szinvildgi
festménye, amely helyi, kés6é antik kori keresztény
témdt dolgozott fel. Az antikvitdst felidézd, régészetileg
is pontosnak érzett festmények csoportjédba tartozik, és
rokon Lawrence Alma-Tadema®*? hasonld tipust képei-
vel. Medovi¢ is Dalmédcidbdl szdrmazott, és eredetileg
ferences szerzetes volt. Tehetségét hamar felfedezték,
és a rend Olaszorszdgba, Rémdba, majd Firenzébe
kiildte tanulni. Visszatérte utdn Dubrovnikban taldlko-
zott az ott fest6 osztrdk Emil Jakob Schindlerrel, aki

Mirko Racki: | ©
Dis vdrosa, 1906.
Moderna galerija, Zagreb —
Modern Galéria, Zdgrab

rébeszélte a miincheni stddiumokra, ahol a térténeti
festészet stilusdt sajdtitotta el. Medovi¢ Krnisjavi aktiv
tdmogatdsdt élvezte, aki 1892-t61 bevonta a horvdt
torténelmi festészet presztizsfeladataiba Zdgrdbban.
(Torténeti tabléi a hires ,Aranytermet” diszitik

(pl. Lész16 kirdly megkoronédzdsa).

1907 utdn a dalmét tengerparton élt, és stilust véltott.
Elsésorban fényteli, modern felfogdsd, pasztédzus ecset-
kezelésid tdjképeket, csendéleteket festett, amelyek
nagy sikert arattak.

Két, Vlaho Bukovacndl jéval fiatalabb generdciéhoz
tartoz6 horvdt fest6 a szdzadforduld utdn is hive
maradt a szimbolizmusnak.

Mirko Racki (1879-1982) a bécsi akadémidn grafikdt is
tanult, és ritka képzelSer6vel volt megdldva. Dis vdrosa
(1906) cim@ képe a maga zsdnerében remekm, mind
kompoziciéjét, mind fényhatdsdt, szineit tekintve kii-
lonleges, sziirrealista ldtomds a dantei pokol vérosdrdl,
Disrél. Dante és Vergilius Phlegiasnak a ladikjdn hajé-
zik 4t a vészterhes, forrén g6zolgd vizen. A kdrhozot-
tak pézndra tzott koponydi érzékeltetik a rettenetet.
A horrorfilmek zsdnerének a megsziiletése el6tt ritka
és rendkiviil hatdsos volt egy ilyen kép. A jelenet
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eredetileg illusztrdciénak késziilt Kr¥njavi horvét
nyelvd Dante-kiaddsdhoz, de a fest§ elhatdrozta, hogy
nagy kompoziciéban is megfesti. (Racki egyébként
Mestrovi¢ bardtja volt, és 4tiité erejd posztereket
tervezett a szobrdsz kidllitdsaihoz.)

Emanuel Vidovi¢ (1870-1953) festménye, az Az Ur-
angyala (Angelus), egészen més hagyomédnyhoz tarto-
zik. A Dalmadcidbél, Splitbél szdrmazé Vidovié Bécsben
és Miinchenben tanult, és életm@vében fontos szerepet
kapott Segantini hatdsa. Els6sorban tdjképfests volt,

de sokdig a hangulati szimbolizmus elkdtelezettje, amit
ez a festmény is illusztrdl. Egyetlen vérds szin megany-
nyi ténusdbdl épfiti fel a sejtelmes, mar-mér misztikus

késé alkonyati kompoziciét. A velencei lagindk kornyé-

kének melankdélidja iili meg a téjat, és burkolja be
a magdnyos csénakot, amelynek utasai esti imdval
bucstznak el a naptél.

Az 1907 utdni esztenddék a horvdt (és a szlovén) festé-

szetben nagy vdltozdsokat hoztak, egy ifjabb generdcié
1épett fel, szemléletileg is szakitva a kilencvenes évek

és a szdzadeld szimbolista, modern mestereivel.

Az 6 mlveiket mdr nem ldtta a budapesti

kozonség a hdbord eldbtt.
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A kanon dilemmai

A modernitdsnak a vizudlis formédkra koncentrdlé és
radikdlisan csak a formdk autonémidjdra épité stilusvo-
nulata, ami az absztrakciéba fejlédott 4t, rohamosan
elszemélytelenitette a festészetet. Kiligozta bel6le azt
a lélektani momentumot, amely az individuum valdsé-
gdt volt hivatva megdrokiteni, akdr az alkotd, akdr

a modell individuumét, pedig ez volt a kilencvenes
évek derekdtdl a kozép-eurdpai festészetek hivészava.
A périzsi formai kisérletek a fauves-tdl kezdve igyekez-
ték kizdrni a pszichologizdl6 momentumot a piktdrd-
bél, azaz az emberi 1élek, a psziché rezdiiléseit

a mb6l, és a formakonstrukcidék aspektusdra redukdl-
tdk a képet.3®3 A stilus, a folyamatos formai megujitd-
sdra tett torekvések, nemcsak a formai oldalt tekintve,
hanem tdrsadalmi-szocidlis szempontokat is (lehetség

szerint) kirekesztve, a festészet autonémidjdra koncent-

rdltak. Mikdzben az ennek a célnak elkdtelezett
mivészek a hagyomdnyos (dllami vagy intézményi)
kultdrpolitika tdrsadalmi elvdrdsait, mint a mvészet
szférdjadba vald kiilsé beavatkozdst, elutasitottdk, a 1dtds
fizioldgiai-biolégiai funkciéinak mechanikus hdtterére
valé hivatkozdssal 6ndll6 és szuverén teriiletté kivdntak
vdlni, elszakadni a kordbbi szocidlis-tdrsadalmi bedgya-
zottsdgtdl és az ezzel jdrd feladatoktdl. Ennek a 14tszd-
lagos totdlis autonémidnak (ami tdrsadalmi autonémidt
is kellett hogy jelentsen, és amit teljes m(vészi szabad-
sdgként innepeltek) a hédtterét szociolégiai szempont-
b6l egy privilegizdlt, szlik kord mivészeti vildg
képezte, ami igencsak fiiggdtt a sajt6tél — napilapok,
kritikusok és szaklapok — és a m{tdrgypiactdl.

Ez utébbi — a mtdrgypiac — éppen ebben az évtized-
ben ment 4t egy paradigmavdltdson Kozép-Eurépdban

Zemplényi Tivadar:
Nagypéntek, 1904.
Muzeul Judetean Mures
Maros Megyei Mizeum,
Marosvésérhely
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is. A kidllitdsi élet kordbban kozponti helyzetd, hatal-
massd duzzadt és nehézkes egyesiileti és szalonrend-
szere helyett a festészet a pdrizsi kommercidlis
magdngaléridk mintdjabdl kiinduld és a hozzdjuk
kapcsolédd, gyorsan tdguld és hihetetlen anyagi poten-
cidlt felépit6 kis magdngaléridktél — {gy nemcsak a
helyi, de a nemzetkdzi piactél is — fiiggott.33

E kétfdzisos, de nagyon gyorsan (egy m@vészgenerdcid
életén beliil, 1890 és1914 kozott) lejdtszédé folyamat
elsé szakasza a ,szecesszidk”, azaz az 4j, szlikebb

kord, exkluziv, de helyi, nemzeti kot6dést miivészegye-

siiletek (a bécsi Secession, a prdgai Mdnes, a krakkéi
Sztuka, a Nemzeti Szalon és Nagybdnya) megalap{tdsa
volt. Mdsodik szakasza a kisebb, mdr ideologikusabb

radikdlis avantgdrd csoportok fellépése 1907-1908 utdn.

Ennek a helyzetnek a miivészszerepldi ezt nem feltétle-
niil 1dttdk dt, és idealizmusuk — néha megszdllottsdguk
— Gszintesége emberileg hiteles volt. A sajtd, a zsurna-
lisztdk, akikb6l néhdnyan sikeres m{ivészeti mene-
dzserré avanzsdltak (Ldzdr Béla, Rézsa Miklds), mar
jobban 1dttdk a mozgatérugdkat. Részben 6k honositot-
tdk meg az Uj stratégidt, amellyel a szdmukra szimpati-
kus vagy legigéretesebbnek tartott mivészeket vagy
csoportokat tdmogattdk a mvészeti kenyérharchan
éppugy, mint az elvek mezején.

AKki ebbe a bvos korbe bekeriilt, egy igen szik kor
vezet( teoretikusaitdl, kritikusaitdl és mikeresked§itél
fliggott, igy nem kellett tobbé figyelembe vennie a
hagyomdnyosabb, nehézkesebb és joval szélesebb
rétegekre jellemzé tdrsadalmi konszenzus elvédrdsait,
lett 1égyen az szocidlisan vagy nemzeti hovatartozds
szempontjdbdl a tdrsadalom tobbi része szdmdra meg-
hatdrozé. Mivel az eurépai miikereskedelem a 20.
szdzad els6 évtizedére hihetetlen gyorsasdggal ,euro-
globalizdlédott”, azaz Pdrizs-centrikussd vdlt — leg-
aldbbis ami a kortdrs festészetet illeti —, a legtijabb
pdrizsi divat, a mindenkori 4jitdsi potencidl karizm4djé-
val bearanyozva magdénak tudhatta a sz{ik mdpiaci elit
irdny{ték szemében az abszolit min6ség értékét. Ezért
hihetetlen el6nyre tett szert minden elsének Pdrizsban
kidllitott Gj stiluskisérlet e helyi hagyomdnyhoz képest.
Ezekhez kapcsolddni akkor is a korszer{iség és aktuali-
tds védjegye volt, ha nem feltétlen jelentett azonnali

sikert. Mikdzben a haladds aurdjdval felvértezve a kivé-

lasztottsdg hitét adhatta a mvésznek (tébbnyire

a legfiatalabb festéknek), addig teljesen idegennek

és érthetetlennek tint vagy tlinhetett a tébbi (Francia-
orszédgon kiviili) orszdg mtvészeti kontextusdban.

Ez nemcsak Budapesten volt igy, hanem az angolokndl,
az osztrdkokndl vagy a német m{tdrgypiacon is,*3°
tovdbbd ldtensen Bécsben is, Prdgdban is.

Az Gjat teremtés mdmora, még ha pdrizsi mintdk alap-
jén is, magdval ragadta a fiatal generdcié legtdjékozot-
tabb, privilegizdlt csoportjdt, de szkepszist valtott ki
azok korében, akik a helyi hagyomdnyokhoz tapadtak,
és akik a helyi, mds ritmust és mds struktardja kozvet-
len kulturdlis és szocidlis, netdn politikai kérdéseket,
kihivésokat fontosabbnak érezték, mint Pdrizs koveté-
sét. (Példdul ez volt Lyka Kdroly dlldspontja Bolonivel
szemben.) A bécsi ifji expresszionistdk is intranzigen-
sek voltak Pdrizzsal szemben, annyira erés volt az

ottani kulturdlis kézegben (a medicina és az irodalom
miatt) a 1élektani témdk uralma.

A Périzsban tanulé vagy ott é16 fiatal mdvészek, ha
ideologikus kot6déseiket nem is tagadtdk meg, azt képi
formdban nem jelenitették meg miveiken. (Ez csak
kés6bb tortént, a hdbord alatt és utdn.) Az 4j avantgdrd
nemzedék munkdssdgdban kezdetben rendszerint telje-
sen szétvdlt a formai kisérletezés és a mdalkotds tartalmi-
ideolégiai vagy egyszertien gondolati és ideoldgiai,
azaz tdrsadalmi ,ilizenete”. Bdr 6k ezt a kapcsolatot
(tobbnyire utélag) 1dtni vélték, de kdrnyezetiik nem,
igy sziikségiik volt j6l tdjékozott ideolégusokra, akik a
nyilvdnossdg férumain, a folyéiratokban, az djsdgokban
és el6addsokon frissiben interpretdlva megmagyardztdk
a kdzonségnek, hogy miért jelentdsebbek és moderneb-
bek mindenki médsnédl.*3® A publicisték és djsdgirék nél-
kiil nem tudtdk volna megteremteni az dj kozonséget és
tdmogaténak megnyerni egy olyan 4j fiatal publikumot,
amely nem volt elkdtelezett a régi mivészetfelfogds
mellett, {gy {z1ése konnyen formdlhaté volt.
K6zép-Eurdpa, ezen beliil a Monarchia 6ntorvényd
alkotéinak java, a kilencvenes évek modernjei, akik bdr
az apédk ellen ldzadva, identitdsvdlsdgokban vergdédve,
de tovébbvitték az orszdgért, a nemzetért, a helyi ko-
z0sségért vald felel6sség kategorikus imperativuszdt is,
minden formai-stildris Gjitds ellenére sokkal inkdbb
ragaszkodtak az individuum és a 1élek, a psziché
érvényre juttatdsdhoz a mdben, mint a pdrizsi élcsapat.
Mdveik torténelmi és emberi hitelét a személyiség
kozvetlensége, a pszicholdgiai koncentrélds az emberre
— mint egyszeri és 1étbe vetett, azaz a haldllal eljegy-
zett tragikus egyénre — adta. Emberképiik ,egziszten-
cialistdbb” volt amazokéndl.3*’

Ez az édltaldnos, a szimbolizmuson beliil elmélyitett,

a lélek kiszdmithatatlanul egyedi vonzalmainak és rez-
diiléseinek személyes és egyéni ,ljrafelfedezése” volt
az, ami a kilencvenes években fellépd szdzadfordulds
mestereket modernné tette. A lélekldtds hangulati
megragaddsa vagy kolt6i dtszellem{tése (Wyspianiski,
Boznariska, Rippl-Rénai, Svabinsky, Otto Friedrich,
Mednyédnszky, Ferenczy és Vaszary) el@segitette azt a
tendencidt, hogy a lelki tartalmak és azok kifejezése a
legtdbb jelentés m{vész szdmdra fontosabb maradt ebben
az eurdpai régiéban, mint példdul Franciaorszdgban.33®
Azokndl a fest6knél, akiknél az itt és most valésdga kate-
gorikus imperativuszként a m{ elengedhetetlen alkoté-
része maradt, az ember, ,az emberi jelenség” tobbet
jelentett, mint a formai kisérletezés. Az expresszionizmus
nagyon is megérizte a lelki momentumot (1dsd német
expresszionistdk, osztrdkok: Schiele, Kokoschka, a magya-
rok koziil Tihanyi, Mdrffy vagy a lengyel Wojtkiewicz).
Ebb6l logikusan kovetkezik, hogy ennek a régiénak
igen sok modern festéjére az absztrakcié helyett az
emberi figurdhoz valé makacs tapadds és a tdrsadalmi
kotddés a jellemz6, nem pedig a bohém mivészvildg
sajdtosan elkiiloniilé szigetén valé és csak a beavatottak
szdmdra kovetheté formai kisérletezés, ami azutdn

az absztrakcié irdnyédba lépett tovdbb.

Mivel a mfitdrgypiac és a nemzetkdzi kidllitdsi csere-
rendszer hirtelen és igen intenziven bekapcsolta
K6zép-Eurdpdt is az informdciécserébe, az tgynevezett
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1905-6s generdcidé egy része a radikdlis avantgdrdhoz
csatlakozott, mig a tobbség — sokszor tudatosan —

a Périzstdl eltér6 mdssdg alternativdjdt vdlasztotta

(a mdr emlitett bécsi, de akdr a lengyel Gt). A vélasztdst
dontben befolydsolta a generdcids kiilonbség, bar

ez nem volt kizdrdlagos kritérium. Ennél még jobban
befolydsolta az, hogy vidéki vagy urbdnus gydkerei
voltak-e a festének, és hogy a tdrsadalom melyik
rétegében szocializdlédott.

A harmadik fontos szempont a megélhetés volt. Eppen
a rengeteg dllami tdmogatds, 6sztdénd{j miatt kordbban
jobb volt a fest6k helyzete. Amikor 1896-ban Miinchen
nemzetkdzi piaca 0sszeroppant, és a jelentds szdmu ott
é16 magyar festd hazatelepiilt, még mindig csak egy na-
gyon szk mitdrgypiacra szdmithatott, mivel az dllami
kultdrpolitika nem volt képes mindenkit eltartani.?3®

A mivészetoktatds sikere — részben — egy mivészprole-
taridtus kialakuldsat eredményezte.34° Erthets a kenyér-
harc, és ezt ideologizdltdk is, kiilonosen, amikor 1903
végétdl a belpolitika is rohamosan radikalizd16dni kez-
dett. Ezért forgott mdr 1897-t61 kezdve a legtobb vita

a koriil, hogy hogyan lehet a m(tdrgyvdsdrlé magyar
kozonséget megteremteni (1dsd a Midcsarnok folyéirat

évfolyamait), de ez kés6ébb is dlland6 téma maradt a
legelitebb folydirat, a Mdvészet hasédbjain. Az Orszdgos
Magyar Képz6émivészeti Tdrsulat vezet§sége igyekezett

— miként egy j6 szakszervezet — a széles miivészi kozép-

mez6ny érdekeit is szdmba venni és igazsdgosan don-
teni. Ezt a dijazdsok és hazai vdsdrldsok is illusztrdltdk.
Akik 1907-1908 utdn is (miutdn a Nemzeti Szalon
kidllitdsi épililete megnyilt) megmaradtak a Tdrsulat tdr-
latain, nem voltak rossz festék, de nem kapcsolédtak

a legfrissebb formai djitdsokhoz, vagy nem tartoztak
csoportokhoz, lobbikhoz (Mednydnszky Lész16, Poll

Hugd, Révész Imre, Zemplényi Tivadar és sokan mdsok).

Ha K6zép-Eurdépa szdzadfordulds festészetének a kdzds

nevezGjét keressiik, akkor ezt az évtizedeken 4t — a realiz-
musban, a (finom)naturalizmusban, a hangulati szimbo-

lizmusban és a szecessziéban egyardnt meglévé —

nagyon erds pszicholégiai érzékenységben taldljuk meg.

Ez kés6bb tovdbb élt az expresszionizmusban, és
egyéni karaktert adott még a két vildghdbord kozotti
kozép-eurdpai festészet stilustdrekvéseinek is.
Emberkdzpontd és az egyéni sorsra érzékeny
festészetek virdgoztak itt, melyek alapjét

képezték a mvészeti aranykornak.

Mednyanszky Laszlo:
Pdrds tépart, 1900 k.
MKB Bank Gy(ijtemény,
Budapest
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120 éve nyilt meg a Mcsarnok. Miihelybeszélgetés. Résztvevék: Balog
Ldsz16, Barki Gergely, Fabényi Julia, G6z Lészld, Inkei Péter, Sérmdny-
Parsons Ilona, Sisa Jézsef, Katarzyna Sitko, Sturcz Jénos. M{csarnok,
El6adéterem, Budapest, 2016. méjus 4.

Teremdr 3. Miicsarnok vide6-magazin, 2016. mdrcius

Sdrmdny-Parsons Ilona: Marginalizdlt magyar fest6k, avagy egy kdzép-
eurdpai festészeti kdnon kérdései. Holmi, 2007. mdrcius

Zala Gyorgy. Kidllitdsi katalégus, M{csarnok, Budapest 2015.
Schickedanz Albert, a Mdcsarnok épitdie. Kidllitdsi kataldgus,
Mdcsarnok, Budapest 2015.

Zoboki Gabor: Schickedanz Albert. Emlékbeszéd a Fiumei Uti temet6ben.
Magyar Epitomiivészet 2015/8.

Gébor Eszter: A Mdcsarnok épiilete. In: Mticsarnok, Budapest 1996.
Szentkirdlyi Zoltdn: Vélogatott épitészettdrténeti és elméleti
tanulmdnyok. Terc, Budapest 2006.

Szeg6 Gyorgy: DLA tézisek, BMGE 1999.

Hans-Georg Gadamer: A szép aktualitdsa. T-Twins Kiad6, Budapest 1994.
Ludwig Wittgenstein: Logikai-filozéfiai értekezés. Atlantisz Konyvkiadd,
Budapest 2004.

Lechner Odon: Magyar formanyelv nem volt, hanem lesz. Mdvészet
1906/1.

Sarmany-Parsons Ilona: Lechner Odon, a nemzeti modernizéci6 épitésze.
Nemzeti stilusok Eurépéban. A 2014. novemberi nemzetkézi Lechner-
konferencia el6addsa. Magyar Epitdmiivészet 2015/2.

Carl E. Schorske: Bécsi szézadvég. Helikon Kiad6, Budapest 1998.

Leon Botstein: Judentum und Modernitét: Essays zur Rolle der Juden in
der deutschen und Osterreichischen Kultur, 1848 bis 1938. Wien—Bohlau
1991.

Erds Ferenc: Kultuszok a pszichoanalizis térténetében. Joszoveg Mhely,
Budapest 2004.

Moravénszky Akos: Méhek és szegecsek. Lechner Odon budapesti és
Otto Wagner bécsi Postatakarékpénztdra, In: Versengd ldtomdasok.

Vince Kiadd, Budapest, 1998. illetve http://www.c3.hu/scripta/szazad-
veg/11/moravan.htm [letdltve: 2016.10.09.]

Sarmany-Parsons llona:
Festészet Ferenc Jozsef koraban
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20

Lasd Rudolf Schmidt: Das Wiener Kiinstlerhaus. Eine Chronik 1861-1951.
Wien, Kiinstlerhaus 1951 Wladimir Aichelburg: Das Wiener Kiinstler-
haus. 1861-2001. Bd. 1. Kunst- und Kulturverlag, Wien 2001.
http://www.wladimir-aichelburg.at/kuenstlerhaus/

A secessionistdk kivaldsa el6tti évben (1896) az egyesiiletnek 383 tagja és
129 rendkiviili tagja volt, az 1900-as évi dsszegzés szerint kevesebb,

314 rendes és 111 rendkiviili tagja volt.

A Magyar Képzémiivészeti Tarsulat szabdlyai egyébként szorosan
kovették a bécsit. Pesten a megalakitdskor 61 rendes (azaz m(ivész)

tagja volt a tdrsulatnak.

Még két arisztokrata mecénds tlint ki nagy dsszeggel: August von Coburg
herceg és Johann Fiirst von und zu Liechtenstein, 4000-4000 forinttal.
Liechtenstein herceg egy életen 4t lelkesen tdmogatta az intézményt és a
bécsi mizeumokat, melyeknek jelentds festménykollekciékat ajandéko-
zott (l14sd Johann II. von und zu Liechtenstein. Ein Fiirst beschenkt Wien
1894-1916. Sonderausstellung des Historischen Museums der Stadt.
Wien 1996).

Nemcsak az épitési telket ajéndékozta a csdszdr az egyesiiletnek, hanem
dfjakat is alapitott, ilyen a 400 aranydukdtos dn. ,Kaiserpreis”, amit els6-
nek Gustav Klimt nyert el a Burgtheater belsejérél festett képével. Ferenc
Jézsef igen sokat vésdrolt a kidllitdsokon, részben a Burg, részben a csd-
szdri gy(jtemények, azaz mizeumok szdmdra.
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A rang kotelez: a szlikebb uralkodéhdz minden tagja ,Stifter” volt (ez fe-
jenként évi 3000 Ft tdmogatést jelentett), és a Kiinstlerhaus protektora,
azaz f6védnoke, Kdroly Lajos f6herceg volt, akinek minden megnyitén és
protokolldris eseményen jelen kellett lennie. A legfontosabb dfjak egyikét
az egyesiilet védndoke, a fherceg alapitotta.

A székhdz az Uj vdrosbdvitési teriileten kapott telket, melyet a csdszdri
udvar ingyen biztositott a részére, tovdbbd jelentds 0sszeggel jérult hozzd
az épitkezéshez.

Az Osterreichische Kunstverein (Osztrak Megylet) torténetét még nem
dolgoztdk fel, de fleg a hetvenes években jelentds kidllitdsokat rende-
zett, {gy francia (1873-ban Courbet!), holland, német (példdul Menzel,
Liebermann) mesterek mellett Zichy Mihdlynak is volt ott kidllitdsa.

A magyarok hangsilyozott kulturdlis autonémidjuk miatt kiilondlltak,
nekik az OMKT volt a sajdt intézményiik, ennek ellenére néhdny magyar
festd, igy Frecskay Lészlo, Révész Imre, Ldsz16 Fiilop vagy az épitész
Alpér Ignéc belépett a bécsi Kiinstlerhausba is.

llona Sdrmdny-Parsons: Das Wiener Kiinstlerhaus und die ungarische
Kunst im Zeitalter Kaiser Franz Josephs. In: Peter Bogner (Hrsg.):

Das Wiener Kiintlerhaus — Kunst und Institution. Lehner Verlag,

Wien 2011. 245-259.

Magyar mesterek a kovetkezé mivekért kaptak aranyérmet a bécsi
Kiinstlerhaus nemzetkdzi kidllitédsain:

1882: Munkacsy Mihaly: Ujoncozds; 1888: Benczir Gyula: Tisza
Kdlmdn portréja; Bihari Sdndor: Bird eldtt; 1894: Strébl Alajos: /ozsef
fbherceg portréja (nagy aranyérem), Csok Istvan: Arvdk (nagy arany-
érem); Ferraris Arthur: Portrdt der Frau X (kis aranyérem); Halmi Arttr:
Vizsga utdn (kis aranyérem), Kardos von, Gyula: Erdekes olvasmany (kis
aranyérem), Pap Heinrich: Ures a bélcsé (kis aranyérem); 1902: Laszl6
Filop: Rampolla kardindlis portréja (nagy aranyérem); 1912: Pentelei-
Molndr Janos: Poharak; 1914: Rippl-Rénai Jézsef: Aristide Maillol port-
réja (aranyérem), Vedres Mérk: Emberpdr, bronzszobor (aranyérem).
Ferenc J6zsef kordban egyetlen magyar festd szerepelt gy(jteményes
kidllitdssal Bécsben: Mészoly Géza (1888). Ez a kidllitds azonban
hagyatéki kidllitds volt.

A mvészek professzionalizdlddésdrél 1dsd Szivés Erika: A magyar képz6-
miivészet tirsadalomtorténete 1987-1918. Uj Mandatum Konyvkiado,
Budapest 2009.

Patrick Poch: ,Ich male gerne, was mir einfdllt.” Die Kinder und Jugend-
zeichnungen Franz Josephs. 69—-76. In: Der ewige Kaiser. Franz Joseph I.
1830-1916. Katalog. Osterreichische Nationalbibliothek. Amalthea
Verlag, Wien 2016. (Patrick Poch: ,Szivesen festem azt, ami az eszembe
jut.” Ferenc J6zsef gyerekkori és ifjuikori rajzai.)

Johann Nepomuk Geiger egyébként a magyar térténelem egyes jelenetei-
nek is képi megfogalmazéja volt, histériai képciklusdt 1861-t61 kozolte a
Vasérnapi Ujsag. Ezek a kompoziciék sokaig meghatdroztak ezeknek az
eseményeknek az dbrdzoldsi hagyomdnydt, amitél azutdn igen nehéz volt
eltérni. (Révész Emese: Kép, sajtd, torténelem. Argumentum Kiadd,
Budapest 2015. 110.)

Hans Petschar (Hg.): Der ewige Kaiser. Franz Joseph I. 1830—-1916.
Katalog. Osterreichische Nationalbibliothek. Amalthea Verlag, Wien
2016. 73., 47. kép.

,Unter Kaiser Franz Josef I. Aber trat die Kunst in die Reihe der staater-
haltenden, ja staatbildenden Krdfte” — (ford.: Ferenc J6zsef alatt a m{ivé-
szet az dllamfenntart6 és dllamalakité er6k sordba 1épett). Ludwig Hevesi:
Oesterreichische Kunst im 19. Jahrhundert, II. Teil 1848—1900. Seemann
Verlag, Leipzig 1903. 117.

Ugyanez nem mondhaté el a zenérél. Bér 6 finanszirozta mind a bécsi,
mind a budapesti Operahdz épitkezését, és a megnyitén is jelen volt, nem
volt zenerajongd. A protokolldris jelenléteken til nem ismert, hogy zenei
programokon részt vett volna. (Példdul Liszt Ferenc hangversenyei sem
lelkesitették fel. Ugyanakkor Erzsébet kirdlyné épp a képzémivészetek
irdnt érdekl6dott a legkevésbé. Bér narcisztikusan dpolta szépségét, utélt
modellt {ilni, és 31 éves kora utdn fényképezni sem engedte magat.
Borovi Déniel: Fotéhaszndlat Ferenc Jézsef és Erzsébet magyarorszégi
portréin, Fotomivészet 2012/2.
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Az 1874-ben alapitott dij hdrom aranyérem évenkénti kiosztdsat jelen-
tette. 1886-ban Bencztr Gyula nyert egy ilyen érmet gréf Kérolyi
Gyulérdl festett portréjaért.

Ez a legenda a bécsi Operahdz felavatdsaval kapcsolatos eseményekre

megy vissza. Allitélag a megnyiton Ferenc J6zsef néhany kritikai megjegy-

zést tett az épliletre, amely nem tdnt olyan dekorativnak, mint a vele
szemben 1év6, Drachse téglagydros éltal épitett, dekordciéja miatt sokat
{innepelt és dicsért bérpalota, a ,Heinrichshof”. Az Operahdz két épité-
sze, Eduard van der Niill és August von Sicardsburg professzorok (akiket
a sajté egy része el6z8leg hénapokon keresztiil dllandéan tdmadott)

a negativnak érzett birdlatot a sziviikre vették. Egyikiik infarktust kapott,
a mésikuk pedig réviddel azutdn dngyilkos lett. A csdszart nagyon meg-
rédzta ez az eset, és a fdma szerint akkor hatdrozta el, hogy m(vészeti
kérdésekben csak jét fog mondani.

Werner Telesko: Geschichtsraum Osterreich. Die Habsburger und ihre
Geschichte in der bildenden Kunst des 19. Jahrhunderts. Bohlau Verlag,
Wien—Koln—-Weimar 2006. 394-414.

Thomas Huber-Frischeis: Der Kaiser kennt sein Reich in allen Theilen.
Die offizielle Reisen Franz Josephs I. 125-133. In: Der ewige Kaiser.
Farnz Joseph 1. 1830-1916. Osterreichische Nationalbibliothek.
Amalthea Verlag, Wien 2016.

Erzsébet haldla utdn viszont a nydri ,,szabadsdgot” mdr Bad Ischl jelen-
tette a csdszdr szdmdra, és a bardtndjének, Catharina Schrattnak is ott
bérelt nyaral6t.

A kor kultdrpolitikdjdrdl 1dsd Jeroen Bastiaan van Heerde: Staat und
Kunst: Staatliche Kunstférderung 1895-—bis 1918. Bohlau Verlag,
Wien—KoIn—Weimar 1993.

A legalaposabb modern értelmezés Ferenc J6zsef dbrdzoldsainak jelentés-
A millenniumi dn. ezredéves kidllitds nagy méret( ,,indit6 képe” a ma-
gyar kirdlyt a Szent Istvdn-rend csillagdval diszitett, dds bdrsony rendfé-
noki nagymesteri orndtusban dbrdzolta. Fest6je, Benczir Gyula mesteri
rendezd volt, sok dekorativ kellékkel, &ltozettel tudott a portrékbdl fest6i,
barokk szellem{ szinkompoziciét vardzsolni.

Ldsd Sélyom Gyula: A kirdly mint modell. Mdcsarnok 1899. jun. 4. 299.
Szmrecsdnyi Mikl6s: Visszapillantds az Orsz. Magy. Képzémivészeti
Térsulat 50 éves multjdra, Mdvészet, 1911/3. 97-158.

Sajnos a kép elpusztult, csak fot6rdl ismerjiik.

Sérmdny-Parsons Illona: A modern magyar fest6k elsé kidllitdsa Bécsben.
In: ,A feledés 4rja alol dj foldeket hoditok vissza.” {rasok Timar Arpad
tiszteletére. MTA Miivészettdrténeti Kutatéintézet — Mission Art
Galéria, Budapest 2009. 173-184.

Id. Andrdssy Gyula fivérei, Andrdssy Mand, Andrdssy Dénes és Andrdssy
Tivadar is pdrtold tagjai voltak a Térsulatnak.

Pipics Zoltdn: Emlékek tarsulatunk multjabél (1862—1877). Orszégos
Magyar Képz6émtivészeti Térsulazt évkonyve. 1929. 126.

Sisa Jozsef: Kastélyépitészet és kastélykultira Magyarorszdgon. Budapest
2007. 224-226.

A budai F6 utca 11. és F6 utca 17. alatti két neoreneszdnsz épiiletet a fiai,
Tivadar és Gyula 6rokolték.

Az Andréssy-gytjtemények jelenleg feldolgozds alatt dllnak, még nincs
szétbontva pontosan, hogy mit vdsdrolt az iddsebb Gyula és mit a fiai.
(Az Andréssy gréfok mecenattrdjanak feldolgozéja Sido Zsuzsa, akinek
ezton is kdszondm a kiilon informdciékat, amiket ehhez a témdhoz
adott.)

A Mibardtok Kore 1890 mdrciusdban 1étrejott, klub jellegd szervezet,
amely Justh Zsigmond és Pejacsevich Katinka kezdeményezésére jott
létre, és az arisztokrdcia vezetd tagjai mellett miivészeti szakemberekbél
(Radisics Jens, Pulszky K4roly) és miivészekbél 4lit. Ok ajénlottak fel a
millenniumi innepségek megszervezését. Céljaik kozott szerepelt, hogy
a kiilonb6z6 tdrsadalmi csoportokat kdzelebb hozzdk egymdshoz a kul-
tirdban, és hogy tdmogassék az iparmivészetet és a mivészeti konyvkia-
dést. Lasd Dalmady Sandor: A Mtbardtok Kore 20 éves torténete,
1890-1910. Budapest 1915.

Andrdssy-mauzéleum, T6keterebes, 1890-es évek.
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Ldsd Kieselbach Tamés (szerk.): Modern magyar festészet. 1892—1919.
Kieselbach Tamds kiaddsa, Budapest 2003. Batthydny Ilona gréfné port-
réja, 1905. 107.

A hdrom Andréssy gyGjteményeinek szétvdlasztdsa és rekonstrudldsa még
nem tortént meg. Ifj. Gyula haldlakor ugyan sok lista l4tott napvildgot, de
hogy mi hol volt, a kastélyokban vagy a palotdkban, az bizonytalan.
Mravik Ldszl16: ,,...Hercegek, gréfok, naplopdk, burzsodk...” Szdz év ma-
gyar képgyjtése, 1. rész. In: Kieselbach Tamds (szerk.): Modern magyar
festészet 1892—-1919. Kieselbach Tamds kiadédsa, Budapest 2003. 10-14.
Néhai Andréssy Tivadar grof kidllitott festményeinek lajstroma. Orszdgos
Magyar Képzémiivészeti Térsulat. Budapest 1907.

Miksz4th Kédlman: Andréssy Tivadar ,gréfrél”, Vasdrnapi U/‘sa’g 1907.
mdjus 19. 890.

A kép eredeti cime /m sommer (Nydron) volt. Ldsd Marian Bisanz-
Prakken—Bodor Kata—Gonda Zsuzsa (szerk.): Nuda Veritas. Gustav Klimt
és a bécsi Secession kezdetei 1895-1905. Szépmivészeti Mizeum,
Budapest 2010-2011. 39.

Andrdssy Tivadar 1897-ben egy iparmtvészeti palydzatot hirdetett.

A zs(iri a beérkezett m(ivek nagyobb részét azzal az indokldssal utasitotta
vissza, hogy azokban a m{vészet nem uralkodik az ipar felett. Gyorgyi
Kdlmdn: A grof Adrdssy Tivadar-féle palydzat, Magyar Iparmivészet
1897-1898. 12.

Prékopa Agnes: Rippl-R6nai iparmdvészeti tevékenysége. In: Rippl-Rénai
gyljteményes kidllitdsa, Budapest 1998. 91-111.

Horvéth Hilda: Az 1898. évi modern kidllitds az [parm{ivészeti Mizeum-
ban, Ars Hungarica 2006/1. 369-378

Mravik Ldsz16: . m. 10-33.

Ifj. gr. Andrdssy Gyula: E16sz6 a mi négyszdzadik kidllitdsunkhoz.

In: ,Kéve” Miivészegyesiilet XX. kidllitdsdnak katalégusa. Nemzeti
Szalon, Budapest 1929. 6-11.

Lésd Molnos Péter: Aranykorok romjain: Tanulmdnyok a modern magyar
festészet és migy(jtés torténetébdl a Kieselbach Galéria huszadik évfor-
duléjdn. Kieselbach Galéria, Budapest 2015.

A legfontosabb mdsodlagos forrdsok: Szmrecsdnyi Miklds: Visszapillantds
az Orszdgos Magyar Képzémivészeti Tarsulat 50 éves multjdra.
Mivészet 1911/3. 99-158.

Pipics Zoltdn: Adalékok a Képzémtvészeti Térsulat torténetéhez
(Levéltdri szemelvények az 1859-61. évekbdl). Orszdgos Magyar
Képz&mivészeti Tarsulat évkonyve, 1928. 97-144.

Pipics Zoltdn: I. m. 1929. 116-149.

Pipics Zoltdn: A Képzémivészeti Tarsulat a régi Mcsarnokban
(Levéltdri szemelvények), I. rész. Orszdgos Magyar Képzdmiivészeti
Térsulat évkdnyve. Budapest 1930. 113-150.

A korszak mivészeti intézményrendszerét részletesen dttekintd feldolgo-
z4s: Sinké Katalin (szerk.): Aranyérmek, eziistkoszortk. Katalégus,
Magyar Nemzeti Galéria, Budapest 1995.

Lyka Kéroly: Kozonség és miivészet a szdzadvégen. Budapest 1947.
Maésodik kiadds 1973.

Lyka Kéroly: Festészeti életiink a Millenniumtél az elsé vildghdboruig.
Budapest 1953. Mésodik kiadds 1975.

Az OMKT negativ értékelésének tartéssagdért a mivészettorténész-
szakma is felel. Igen sokdig egy erésen ideoldgiai bedllitottsdgt tanul-
madnyra épitett: Gergely Attildné—Baktai Julianna: Az Orszdgos Magyar
Képzémiivészeti Tarsulat a mvészeti elit irdny{t6 intézménye.

Ars Hungarica 1979/2. 283-309.

Lyka a Kis konyv a m{vészetr6! cimd konyvét 1904-ben tudatosan
kdzonségnevels szandékkal irta.

Személyes visszaemlékezéseiben viszont jéval pozitivabban értékelte

a Térsulatot és a Mtcsarnok szdzad eleji tevékenységét. Lyka Kéroly:
Véndorldsaim a mtvészetek koriil. Budapest 1970. 194-195.

Gabor Eszter—Ver6 Maria (szerk.): Schickedanz Albert (1846-1915).
Ezredévi emlékmiivek multnak és jovének. Katalégus, Szépmivészeti
Mtzeum, Budapest 1996.

Reg6s Andrea: A Miicsarnok elsé évtizedei. In: Keserii Katalin—-Nagy
Gabriella—Beke Ldszl16 (szerk.): Mdcsarnok. Budapest 1996. 41-65.
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A Pesti Megylet torténetének tudomdnyos feldolgozdsa: Szvoboda
Domdnszky Gabriella: A Pesti MGegylet torténete. A képzdmivészeti
nyilvdnossdg kezdetei a XIX. szdzadban Pest-Budédn, Budapest—Miskolc
2007.

A kozelmultban egy dtfogé kidllitds keretében ldthaté volt egy vdlogatds
az akkoriban kidllitott képekbdl. Ez jél illusztralta, hogy 1840 és 1870
kozott milyen mestereket és stilusokat lehetett 14tni Pest-Buddn. Ldsd
Szvoboda Domdnszky Gabriella: Néz6k és képek Pest-Buddn. A Pesti M-
egylet torténete és a képzémivészeti nyilvdnossdg kezdetei a 19. szdzad-
ban. Kogart — Magyar Nemzeti Galéria — Varkert Bazdr, Budapest 2016.
Ldsd: A Magyar Képzémiivészeti Tarsulat évkonyve 1861-1862. Pest
1863. 13.

A Mdcsarnok megnyitdsdra. Orszdgos Magyar Képz6émiivészeti Tarsulat,
Budapest 1877. 4.

A kovetkez6 védnokot, Rudolf trénorokdst, csak jéval késébb nevezték ki.
Pipics Zoltdn: Emlékek: I. m. 121.

Pulszky Ferenc (1814—-1889) 1874 és 1894 kozott nemcsak a Képzémiivé-
szeti Tarsulat elnoke volt, de 1869 és 1874 kozott 6 volt a Nemzeti
Mizeum igazgatéja is.

Kozéttiik egy esztendeig Pauler Tivadar (1871-1872) volt a miniszter, aki
egy nagyon fontos szakmai intézményt hivott életre, a Magyar Orszdgos
Képz6émiivészeti Tandcsot, amely a mizeumokat szakmailag feliigyelte,
elbirdlta a palydzatokat, odaitélte az dsztondfjakat. (Tagjait a Térsulat ve-
zet6ibél és tagjaibol vélogattdk.)

Trefort Agoston (1817—1888) nagy miiveltségti, jogi végzettség(i politikus,
E6tvos J6zsef kozeli bardtja és kiting gazdaségi szakember. Sikertilt egy
kitlin6en m{ikdd6 minisztériumot megszerveznie, amihez nagyon jol vé-
lasztotta ki munkatdrsait is. Kiemelked§ érdeme a fels6oktatds moderni-
zdldsa. A Kolozsvdri Egyetem és a Zeneakadémia megalapitdsa is az ¢
miniszterségéhez fliz6dik. Az egyik legnagyobb formdtumud magyar kul-
tdrpolitikus volt. Lasd: Mann Mikls: Trefort Agoston élete és miikodése.
Akadémiai Kiadd, Budapest 1982.

Scitovszky Janos biboros-hercegprimds Eduard Swoboda bécsi fest6t61 két
igen reprezentativ portrét rendelt az érseki palota szdmdra. Mindkett§
szerepel kidllitdsunkon.

Ipolyi Arnold (1813-1886) térténettudds, ird, régész, mivészettdrténész,
besztercebdnyai, majd nagyvaradi plispdk. Univerzdlis, humén mtvelt-
ségl f6épap, akinek legnagyobb szenvedélye a magyar kultdra és a vallds
kutatdsa. A Magyar Torténelmi Tarsulat elndke volt. Tudomdnyos mun-
késsdgdbdl az egyik legnagyobb hatdst, de legellentmonddsosabb mi{ a
Magyar mytholégia (Pest 1854), amelyben 6si magyar vagy annak vélt
mondékat, regéket gy(jtott dssze. Az Orszdgos Képtdrnak 60 képet ajédn-
dékozott. Mlgydjteményét (az tn. Ipolyi-gydjteményt) megosztva a
Keresztény Mtzeumra, a Nemzeti Mizeumra és az Orszdgos Képtdrra
hagyta.

Ipolyi szorgalmazta azt is, hogy a Tarsulat intenziv kapcsolatokat épitsen
ki kiilfoldi mivészeti térsulatokkal is. Szabé Agnes: K6zép-eurépai miivé-
szek jelenléte az Orszdgos Magyar Képzémtvészeti Tdrsulat kidllitdsain.
(Cseh és lengyel képzémiivészek részvétele 1861-1896 kizott.) Diploma-
munka. ELTE Mvészettorténeti Tanszék. Budapest 2012.

Az Ipolyi-dfj. Ldsd: Sinké Katalin (szerk.): Aranyérmek, eziistkoszordk. I.
m. 284-266.

Az épitészeti palydzat zstrijében két magyar (Lechner Lajos, Wéber
Antal) és négy bécsi szakember (a Ringstrasse hdrom nagy épitésze, Henrik
Ferstel, Theophil Hansen, Friedrich Schmidt és az iparm{vészeti szak-
ért6, Jakob Falke, a bécsi Iparmivészeti Mizeum munkatdrsa) vett részt.
A Mdcsarnok megnyitdsdra. Orszdgos Magyar Képzémiivészeti Tarsulat,
Budapest 1877. 4.

Errél részletesen: Szabé Agnes: K6zép-eurépai miivészek jelenléte. I. m.
2012.

Miinchen és a magyar festészet kapcsolatdrdl 1dsd: Miinchen Magyarul.
Magyar Mivészek Miinchenben 1850-1914. Katalégus, Magyar Nemzeti
Galéria, Budapest 2009.

Nem voltak magyar mtivészeti konyvek, a legjobb tdjékoztatdst a német
mivészeti irodalom nydjtotta.

Ligeti Antal (1823-1890). A természettanulmédnytél a mestermdig.
Semmelweis Kiadé — Magyar Képzémiivészeti Egyetem, Budapest 2008.
Minden valészin(ség szerint Csontvdry ismerhette Ligeti Baalbekjének
legaldbb a reprodukciéjét.
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Az ajdndék mlapok rendszerint kiilonbdz6 technikdval késziiltek és té-
madikat tekintve is igen véltozatosak voltak. Néha a kép megsziiletésétél
évtizedekkel késdbb késziilt a sokszorositott mlap reprodukcié, mint pl.
Székely Bertalan V. LdszI0 udvara (V. LdszIo és Cillei) cim( festményé-
nek reprodukcidja (1891) (heliogravtr technikdval, azaz fénynyomattal),
holott a festmény mdr két évtizede az Orszdgos Képtdr tulajdona volt.
Ldsd Szinyei Merse Anna: Magyar fest6k az impresszionizmus sodrdban.
A magyar festészet plein air torekvései 1830-1920. Katalégus, KOGART
Héz, Budapest 2009.

Keleti Gusztdv: Festészet és szobrdszat a budapesti 1885-ki orszdgos élta-
ldnos kidllitdson. Athenaeum, Budapest 1886. 33-34.

A kovetkez6 generdcid egyébként tolerdns és megértd kritikusa, Lyka
Kdroly még a memodrjdban sem tudott meghékélni Keletivel és az dltala
képviselt akadémikus szemlélettel. Ldsd Lyka Kdroly: K6zonség és miivé-
szet a szézadvégen, 1947. Ujra kiadva: Corvina, Budapest 1982. 60.
Lyka Kéroly: Vdndorldsaim a mdvészet koriil. I. m. 267-268.
Matejkénak ezt a képét a pesti kozonség is latta 1868-ban.

Matejkorél részletesebben 1dsd a lengyel festészetnél.

Ludwig Hevesi: Munkdcsy’s ,,Christus vor Pilatus”. Ausgestellt im Kiinst-
lerhaus. Fremden-Blatt, 1882. Nr. 1 13—-14.

A Munkdcsyrél és a Krisztus-képrél irt szakirodalom igen nagy. Itt csak
néhdny publikdcié emlitésére van méd: Munkdcsy a nagyvildgban. Kata-
16gus, Magyar Nemzeti Galéria, Budapest 2005., Munkdcsy olvasékonyv.
Enigma, XII. évi. 2005. 43-44. szdm. Munkécsy Magic and Mystery.
Katalégus, Kiinstlerhaus, Wien 2012.

A Mtcsarnoknak a belépti dfjakbdl befolyt 79731 forintbél 63271 forin-
tot kellett dtadnia Sedelmeyernek.

A Trilégia torténetérsl Andrds Edit: Egy magyar Amerikdban. A Munkdcsy-
trilogia és a Wanamaker Aruhdz. In: Andras Edit (szerk): Angyalokra
sziikség van. Tanulmédnyok Berndth Mdria tiszteletére. MTA Mivészettor-
téneti Kutatéintézet. Budapest 2005. 21-34.

H. Michael von Munkdcsy. Fremdenblatt, 5. Mai 1900. Nr. 122. 13.
L.H: Michael Munkdcsy. Nachruf. Pester Lioyd, 3. Mai 1900. Nr. 191. 2.
Nachruf, Pester Lloyd, uo.

Révész Emese: Kép, sajté, torténelem. Illusztrdlt sajté Magyarorszdgon
1850-1870 kozott. Kiadja az Orszdgos Széchényi Konyvtdr és az
Argumentum Kiadd, Budapest 2015.

Kivétel ez alél a privilegizalt arisztokracia volt. Ok mér gyermekkorban
magukba szivhattdk a mizeumi gydjtemények, metszetreprodukciék
vagy utazdsi élmények adta miivészettorténeti tuddst.

Ldsd Sdrmdny-Parsons Illona: Miinchen modernsége. Az 1880-as évek
mésodik fele és a Secession megsziiletése. Miinchen magyarul. Katalégus,
Magyar Nemzeti Galéria, Budapest 2009. 123-147.

Ybl Ervin: Lotz Kdroly élete és miivészete. MTA, Budapest 1938. 505 p.
Miivek tdrgymutatéja.

Taj- és életképekbdl 62, arcképekbdl 62. , A mitoldgiai, torténeti, valldsos
és egyéb kompozicidk” koziil Ybl Ervin gy emlit 59-et, hogy az azonos
téma valtozatait (pl. Amor és Psyche) nem is szamolja.

A magyar magéngy(jtemények széthulldsa utdn a veszteségek 6ridsiak
voltak. A megmaradt képek egy része lappang, ezért csak éreztetni lehet
az életm( gazdagsdgdt, a stilus-metamorfézisok pontosabb rekonstrudldsa
még vérat magdra. Igy még mindig Ybl Ervin szévege a legjobb kalauz az
életpdlydt és a miveket illetéen.

Az Ybl Ervin-féle felsoroldsban a 62 portrébdl 47 néi portré. Nemcsak
gréfndket és barénéket, hanem mivészbardtainak csalddtagjait is megfes-
tette (pl. Mészdly Gézdnét, Strébl Alajosnét, a Schickedanz névéreket).
Lotz portréfestészetérsl nagyon szép elemzések taldlhaték Bakd
Zsuzsanna Lotzrdl irt konyveiben: Baké Zsuzsanna: Lotz Kéroly.

Kossuth Kiadé — Magyar Nemzeti Galéria, Budapest 2006.

Ybl Ervin [. m. 421.

1905-ben a Térsulat a M{icsarnokban emlékkidllitdssal adézott Lotznak.
A két mester fest6i stilusa mds, de szépségimddatuk és néképiik sokban
rokon, igen lirai.

A Mibardtok Kérének holgytagjai megszervezték, hogy a mester — els6-
nek a magyar fest6k kdzott — 1898-ban egy luxuskiviteld diszalbumot
kapjon, amelyben falképeinek reprodukciéi voltak.

A kép vagy elpusztult, vagy lappang.

Az osztrdkok roviditve ,,Kronprinzenwerk-nek” nevezik a sorozatot.
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Hessky Orsolya: Magyarorszdg az Osztrak-Magyar Monarchia kordban.
Rajzok és grafikdk. Kossuth Kiadd, Budapest 2005. Ldsd még Sdrmény-
Parsons Ilona: Targyilagossdg és esztétizdlds Az Osztrdk—Magyar Monar-
chia {rdsban és képben cim( konyvsorozat néprajzi témdju illusztraciéi.
In: Folkior és vizudlis kultira. Akadémiai Kiad6, Budapest 2007. 363-381.
Joza Uprka, Wilhelm Bernatzik, Alexander D. Goltz, Darnaut, Olga
Boznariska, hogy csak néhdny nevet emlitsiink.

A téma stilustdl fliggetleniil elterjedt az egész nemzedékben, és az elsé
vildghdbortig a népi dbrazoldsok egyik vezérmotivuma lett (Skuteczky,
Zemplényi, Cs6k, Glatz, Ivényi-Griinwald, Pataky, Révész, Ldsz16 Fiilop,
Vaszary).

Ludwig Hevesi: Die Jubildums-Kunstausstellung VII. Ungarn, Polen,
Belgien. In: Fremden-Blatt, 20. April 1888.

A kép jelenleg lappang.

Grof Andréssy Tivadar (1857-1905), id. Andrdssy Gyula idgsebb fia a
csalddban szivta magdba a m{vészetek szeretetét. 1881-t61 orszdggytilési
képvisel§ volt, és els6 képvisel6hdzi beszédét 1882-ben a magyar képzd-
mivészet érdekében tartotta. Politikai, mtipdrtoldi és miivészi tevékeny-
sége még nincs feldolgozva.

Irodalom: Sinké Katalin (szerk.): I. m. 168.

Tisza Kélman 1875-t61 1890-ig volt miniszterelnok. Utdna 1892-ig Szapary
Gyula vezette az Uj kabinetet, majd 1894 végéig Wekerle Sdndor. Ekkor
valdsitottdk meg a valutareformot, és helyezték 4t a pénzt eziistalaprél
aranyalapra. Ugyanekkor a forint helyett a korona lett a fizetdeszkoz.

A misik nagy eredmény az egyhdzpolitikai kiizdelmek sordn sziiletett: az
uralmon 16v§ liberdlis Szabadelvi Pdrt végigvitte a polgdri hdzasségrol és
a valldsi egyenjogusdg elvérdl sz616 torvényt. Ez gréf Csdky Albin vallds-
és kozoktatdsiligyi miniszter nevéhez fiz6dik.

A millennium 100. évforduléjdn, hisz esztendével ezel6tt, a legtobb
publikdciéban még pozitivan értékelték az orszdg akkori teljesitményét.
Mann Miklés: Kultdrpolitikdsok a dualizmus kordban. Budapest 1993.
67-78.

A mivészettdrténet Eurépa-szerte fiatal tudoménydg volt, az esztétika és
a torténelem ,ldnya”. Az els§ torténeti sszefoglalék és kézikonyvek csak
a szdzad negyvenes éveiben sziilettek és javaban forméléddéban voltak a
szézadvégen.

A programot 1dsd: Sinké Katalin (szerk.): A Mbardtok Kore 6sztondfja.
In: Aranyérmek, eziistkoszoruk: I. m. 305-306.

Konkrétan az arisztokrdcia és a mvelt polgdrsdg, azaz a szellemi elit ko-
z0otti falak lebontdsdra céloztak. Ilyesmire volt mdr precedens kordbban
is, hisz, harminc esztendével azel6tt, de akkor hamar ellobbantak az
akkori kezdeményezések (1dsd Tomsics Emdke: Jotékonysédgi fotogréfia
az 1860-as években. Fotomiivészet 2007/4).

Dalmady Sdndor: A Mibardtok Kére huszondt éves torténete, 1890-1914.
Miibardtok Kore, Budapest 1915.

Baditz képe ma Bird eldtt cimmel ismert. Késébb megvette az dllam az
Orszdgos Képtdr szdmdra, igy ma a Magyar Nemzeti Galéridban van.
Schikaneder képe 3000 forintért volt eladd, ami nagyon nagy dsszegnek
szdmitott akkor.

Ennek pikantéridja az volt, hogy mindketten pdlydztak a Munkdcsy-dijra,
amit végiil Halmi nyert el.

Groéf Cséky Albin utdn fél évig bard Eotvis Lordnd vezette a kulturdlis
tarcat.

Ldzar Béla az 4j intézmény klub jellegét hangstlyozta. Statisztikdja
szerint igen sok tagot szerveztek be, de a képvésarldsok nem emelkedtek.
Ldz4r Béla: A Nemzeti Szalon torténete. Mivészet 1904/2. 80-85.

Uj mdvészegyesiilet. Fovarosi Lapok 1894. jan. 13. 109.

Az alakul Osszejovetel Margitay Tihamér elndklete alatt, ismertebb
miivészek részvételével tortént. (Holld Barnabés, Kaczidny Odon, Kallés
Ede, Kézdi-Kovacs Ldszld, Mesterhdzy Kdlmédn, Mednydnszky Ldszl6,
Mannheimer Gusztdv, Pdllik Béla, Roskovics Igndc, Réna Jézsef,

Vastagh Gyorgy, Zombory Lajos.)

Ldsd Sdrmdny-Parsons Ilona: Miinchen szerepe a modern magyar festé-
szeti szemlélet és stilus megteremtésében. In: Miinchen magyarul. I. m.
2009. 149-170.

Sérmdny-Parsons Ilona: , A tdjék biblikusan monumentdlis.” A hangulati
szimbolizmus biblikus képei Ferenczy Kdrolynal. Andrds Edit (szerk.):
Angyalokra sziikség van. I. m. 89—100.

Lyka Kéroly: Vandorldsaim a mtvészet koriil. Budapest 1970. 292-294.
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Mednydnszky Lészl6 napléja 1877-1881. 45.

Ldsd Markéja Csilla (szerk.): Mednydnszky Lész16. Katalégus, Magyar
Nemzeti Galéria, Budapest 2003/4. Enigma, 2000/24-25. Mednyédnszky
olvasékonyv.

A biikkerd6k vardzsos 6szi hangulata mind a cseh, az osztrdk és a magyar
festdket megihlette (pl. Theodor Hormann, Anton Slavicek, Med-
nydnszky), és hasonl6an rokon képek sziilettek a zord fenyvesekrél is.
Valahol egy kozds panteisztikus érzelemvildg hatja 4t 6ket, dtformdltdk a
korai barbizoni hatdst, legfeljebb a belga Courtens aranyl6 erd6i rokonit-
haték veliik.

Gébor Eszter: A Mtcsarnok. In: Keser( Katalin — Nagy Gabriella — Beke
Lészl6 szerk.: Mdcsarnok, I. m. 5-33. Schickedanz Albert. Mcsarnok,
MMA, Budapest 2015.

Berndth Médria: Stilustendencidk a millendris kidllitds festészeti anyaga-
ban. In: A historizmus m{ivészete Magyarorszdgon. Budapest 1993.
148-176.

Szinyei Merse Paltl egyébként a Majdlis mellett hét mésik festmény is
l4that6 volt a kidllitdson. A felsorolt m@iveket ma is f6 mivekként értékeli
a szakma, ezek mind a kdnon részei lettek.

Hitelesebbnek tiinik az az adat, hogy a Monarchia itteni felének hdszmil-
1i6s lakossdgdbdl egymillidan tekintették meg a kiéllitdst. (Az adatok ko-
zotti kiilonbség abbdl is adédhat, hogy voltak, akik rendszeresen kijdrtak
megnézni a kidllitds egyes részeit, hiszen mdjus elsejétél oktdberig nyitva
volt.)

Lésd Koddly Zoltdn vagy Szabd Dezsé visszaemlékezéseit.

Pl. 1910-ben Kohner Adolf, Lederer Séndor, Herczeg Ferenc és Bérczy
Istvdn, Budapest polgdrmestere.

Mann Miklés: Kultirpolitikusok a dualizmus kordban. A szdzadforduld
kora, Wlassics Gyula, OPKM. Budapest 1993. 83—111. Wlassics azt is in-
ditvdnyozta, hogy a rajztandrok (ingyen!) vigyék el a kozépiskoldk didk-
jait a Tdrsulat évi kidllitdsaira. Kezdeményezése a rajztandrok , mordlis”
ellendlldsdba 1itkdzott! Szerintiik nem volt tandcsos az éretlen didkokat
olyan kidllitdsokra vinni, ahol aktokat ldthattak.

Ez nem mai kifejezés, mdr Lyka Kdroly is haszndlta akkori cikkeiben

(a kortédrs német szakirodalombdl vette 4t).

Gondot okozott, hogy a szabdlyok (még) nem engedtek meg retrospektiv
kidllitdsokat, illetve csoportkidllitdsokat, és limitdltdk, hogy egy-egy festé
hény képet allithat ki. (Ezért dllitottak ki a nagybdnyaiak 1897-ben a
,Régi” Micsarnokban.)

A miniszter mdr az iskoldban szerette volna elkezdeni a modern mivé-
szet oktatdsdt, de a tandrsdg nagy részében ellendlldsba iitkozott. Lésd
Miicsarnok, 1898.

Ldsd Téth Ferenc tanulmanyét a katalégusban.

Wiassics Gyula kiemelkedd szerepérdl a képzémiivészet tdmogatdsdban
ldsd Téth Ferenc: Dondtorok és képtdrépitdk. A Szépmivészeti Mizeum
modern kiilféldi gyGjteményének kialakuldsa. Szépmtvészeti Mizeum,
Budapest 2012. 48-50., 60-66., 81-84.

Kernstok eleinte ck-val irta a nevét, az 1897-es katalégusban még igy sze-
repelt. Ezt az agitdtor-képet egyébként Aradi Néra kiemelt jelentdségi-
nek tartotta a szocialista képzémuvészet szempontjdb6l. Aradi nagyra
értékelte Munkdcsy Sztrdjk cimd képét is, és egy fejezetet szentelt kony-
vében a témdnak: , A magyar agitdtor-képek”. Aradi Néra: A szocialista
képzémivészet torténete. Corvina, Budapest 1970. 47-52.

Munkdcsy 1895-ben festette meg a Sztrdjk cimd képét, amire Szigligeti
Ede A sztrdjk cimd népszinmve inspirdlta, amit évekkel kordbban ldtott
Szegeden. Aradi Néra: 1. m. 271. 36. jegyzet.

Egy népi paraszti témdkra specializdlédott, nagyon szines képeket fest§
mesternek, Joza Uprkdnak szenteltek egy teljes szdmot. A szerkesztébi-
zottsdgban ott iilt az egyik legjelentGsebb cseh szimbolista festd, Jan Pre-
isler, és az egyik legkivdlébb szobrdsz, Stanislav Sucharda.

A ma Bienndlénak nevezett kidllitdst 1895 dta rendezték meg, amin
Magyarorszag kezdettdl fogva részt is vett. Ldsd Bédi Kinga: Padiglione
Ungherese in Venedig. Im Spiegel der italienischen, dsterreichischen
und ungarischen Kunstkritik. 1895-1909. In: llona Sdrmany-Parsons
und Csaba Szabé (Hrsg.): Ludwig Hevesi und seine Zeit. Wien 2015. 105.
Rézsa Miklés: A nagybdnyaiak kidllitdsa. Hazdnk 1897. dec. 15.
Kiemelés az eredetiben.
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Rézsa Miklés (1874—1945) ett6] kezdve a képzémiivészeti élet egyik
hangaddja maradt, és lassan mivészeti menedzserré avanzsdlt, ami 4j
szerep volt Magyarorszdgon.

Név nélkiili, alapos, jéindulatd és jézan kritika: Pesti Hirlap 1897. dec.
15.

Kacziany Odon, Magyar Szemle 1898. jan. 9. A kritikékat 6sszegytijtve
14sd: Timér Arpdd (szerk.): A nagybanyai mivészet és mtivésztelep a ma-
gyar sajtéban 1896-1909. Dokumentumok a nagybdnyai m(vésztelep
torténetébdl 1. Nagybdnya Konyvek 7. MissionArt Galéria, Miskolc 1996.
40-124.

Cornelius, Alkotmdny 1897. dec. 15.

Hock Jdnos: Nagybdnya a Micsarnokban. Magyarorszdg 1897. dec. 16.
Dr. Sz. E.: A nagybdnyaiak. Politikai Szemle 1897. dec. 19.

Salamon Oddn: Miivészek — maguk kozt. Vasdrnapi Lapok 1897. dec. 26.
Nagybdnya és Vidéke 1898. jan. 23.

Fest6k lakomdja. Magyar Hirlap 1897. dec. 21.

Wolfner Jézsef (1856—1832) személyesen is rajongdja volt a modern fes-
tészetnek. Medny4nszky timogatéja és miigytijtd volt. O inditotta el a
Miivészet cimd folydiratot is 1902-ben.

Szfics Gydrgy: Hock Jdnos szerepe Nagybdnya elismertetésében. Nagybd-
nya konferencia 1997. febr. 22—28. Szombathelyi Képtdr, Szombathely
1997. 7-14.

Hock Jdnos: M(vészi reform. Budapest 1898. Ennek a kényvnek vagy in-
kébb pamfletnek az érdembeli kiértékelésével még adds a szakma.

Lyka Karoly: A miivészet proletarjai. Uj Id6k 1900. nov. 18.

Rippl Rénai J6zsef gydjteményes kidllitdsa. Magyar Nemzeti Galéria, Bu-
dapest 1998.

Egyediil Csék Istvdn prébdlkozott egy ilyen témdji képpel, amikor meg-
festette a Bdthory Erzsébetet, de minden dfj ellenére miivészi kudarcot
vallott vele. Ldsd Révész Emese (szerk.): Csék Istvén. Katalégus, Buda-
pest 2014.

Egyébként a magyar festészetben is volt j6 néhdny femme fatale-dbrdzolds
is, de ezeket nem a f6 dramlat képviseldi festették, hanem olyanok, akik
nem keriiltek be a kdnonba (pl. Mérk Lajos).

Vaszary Jénos (1867-1939) gydjteményes kidllitdsa. Katalégus, Magyar
Nemzeti Galéria, Budapest 2007/2008.

Ldsd Lyka esszéit a Tarsulat 1899—-1900-ban kiadott albumaihoz.

Hock Jdnos: M(vészetiink a vildgkidllitdson. Pesti Hirlap 1900. m4j. 31.
Hock elintézte, hogy Mourey a Pesti Hirlapba is {rjon egy cikket (mint
pdrtatlan, kiils6 szaktekintély) a magyar anyagrél. Lasd Jeffrey Taylor: In
Search of the Budapest Secession: The Artist Proletariat and Modernism’s
Rise in the Hungarian Art Market. 1800—-1914. HHP, Saint Helena 2014.
84-87.

Ldsd Zala Gyorgy: Az igazsdg és Hock Jdnos. Mdcsarnok 1900. 291-292.
Zala csak a téli kidllitdsokat vette szdmba.

Zala a Hock 4ltal mell§zdttnek tartott mivészekrdl készitette a statiszti-
kdt, és nem nevesitette magukat a miveket, csak a m{vészeket, de két-
ségtelen, hogy a m{vek nagy része kvalitdsos, kanonikus alkotds volt.
(Baditz 3, Csék 2, Edvi Ilés 4, Fényes 3, Ferenczy 4, Heged(s 2, Lész16
2, Mednyénszky 2, Révész 3, Mendlik 1, Zemplényi 3, Mdrk 2, Mihalik
3 és Rippl-Rénai 1 képpel szerepelt a megvdsdrolt képek listdjdn.)

A frissen alapitott Société Nouvelle de Peintres et Sculpteurs tdrsulata el6tte
Pdrizsban, a Galerie Georges Petit-ben dllitott ki. Ldsd: Kalauz és képes
tdrgymutaté a Nemzeti Szalon nemzetkdzi kidllitdsdra. Budapest 1901.
Rockenbauer Zoltdn: Apacs mtivészet. Adyzmus a festészetben és a ku-
bista Barték (1900-1919). Noran Libro Kiad6, Budapest 2014.
Szurcsikné, Molndr Erika: A Konyves Kdlmdn Mdintézet
tevékenységének torténete. Ars Hungarica 1985/2. 1612; Jeffrey Taylor:
L. m. 152-166.

Uo. 51-55.

Aradi Ndra 0sszegyjtotte azokat a festményeket, amelyek a munkdssdg
és a szegényparasztsdg realista dbrdzoldsa miatt a szocialista képzémvé-
szet el6futdrdnak tekinthet6k. Ezek kozott tobb olyan magyar képet is fel-
sorolt, amelyek agitdtorokat dbrdzoltak. Aradi Néra: I. m. 37-52.
Bradley Fratello: France Embraces Millet: The Intertwined Fates of the
Gleaners and The Angelus 1859. Art Bulletin Dec. 2005. 685-701.
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[tt elsdsorban a szellemi-elméleti hatdsokra utalunk; a felvildgosodds és a
romantika szildrdan tovébb €16 koncepcidi és vildgldtdsa mellett a poziti-
vizmus aldtdmasztotta realizmus és naturalizmus, majd a szimbolizmus
és a dekadencia szellemi dramlata szinte egy id6ben érte el a cseh, a len-
gyel, az osztrdk, a magyar és a horvét mdvészvildgot.

A lengyel festészetben a biedermeier tradicié nincs ilyen erdsen jelen, de
a bécsi iskoldzottsdgd Artur Grottger képciklusai a kortdrs lengyel felke-
1ésrdl ott is hosszd id6re meghatdroztdk a jelenetek kompoziciondlis és
ikonografikus felfogdsdt.

Ebben az osztrdk volt kivétel, ott az udvari-dllami mecenattra szdmdra
csak a Habsburg Birodalmat dics6ité témék voltak elfogadhatdk.

Ldsd Miinchen magyarul. I. m.

A legfelttindbben Fiilep Lajos korai kritikdiban figyelhet6 meg ez a té-
madd hangnem, ami akkor is megmaradt, amikor Fiilep esztétaként és
muvészettorténész-professzorként a magyar festészet kdnonjanak egyik
legmeghatdroz6bb kialakitéjdvd vélt. Rengeteg érdeme is volt m(vészi ér-
tékek megdrzésében, de mint karizmatikus tandr rajongé tanftvanyainak
munkdssdgdn keresztiil elméletileg is hatott egészen az 1990-es évek ele-
jéig: a magyar m(vészeti kdnonon beliil megkérddjelezte a historizmus
értékeit.

Oskar Bdtschmann: Ausstellungskiinstler. Kult und Karriere im modernen
Kunstsystem. DuMont, Koln 1997. (Magyarul: Kidllité mtvészek. Kultusz
és karrier a modern muvészet rendszerében. L'Harmattan, Budapest
2012.)

Ez aldl csak azok a mesterek kivételek, akik késébb djra stilust véltottak
és azzal lettek sikeresek (mds-mds médon bér, de ilyen Csék Istvdn vagy
Ferenczy Kdroly).

Gabriel P. Weisberg: Photography as Illusionary Aid: Constructing Rea-
lity, In: Weisberg (ed.): Illusion of Reality. Naturalist Painting. Photog-
raphy, Theatre and Cinema 1874-1918. Van Gogh Museum, Amsterdam
2010. 30-43.

Ldsd Téth Ferenc tanulmédnydt ebben a katalégusban.

A vildgkidllitdsok és a magyar mivészetpolitika szerepérdl 1dsd Székely
Miklds: Az orszdg tiikrei. Magyar épitészet és miivészet szerepe a nem-
zeti reprezentdciéban az Osztrdk—Magyar Monarchia kordnak vildgkialli-
tdsain. CentrArt, Budapest 2012.

Taldn most, miutdn a legdjabb oxfordi korszakmonografia-sorozat egyik
szerzGje felfedezte, megnyilik a lehet6ség arra, hogy Malczewski is beke-
riljon a kdnonba. Richard R. Brettell: Modern Art 1851-1929. Oxford
University Press, Oxford 1999. (Egyébként Matejko, Csontvdry és Va-
szary is szerepel egy-egy kép erejéig a konyvben.)

Ekkor festi Ferenczy, Ivanyi-Griinwald, Dudits Andor, Pataky Lészl6,
Margitay Tihamér, Jendrassik Jend, Ujvdry Igndc, Zemplényi Tivadar,
Thorma Jdnos és Réti Istvdn is a legsikeriiltebb naturalista képeit.

A kép érzelmi hitele megérintette a kortdrsakat is, és stildris modernsége
(az, hogy nem a ténusos, hanem a ,Hellmalerei” irdnyzatdhoz kapcsold-
dott) nem jelentett akaddlyt abban, hogy az dllam megvegye. Ldsd Arany-
érmek, eziistkoszorik. I. m. 208-299. A képet egyébként az 1890-es
m4sodik miincheni nemzetkozi kidllitdsra is elkiildték.

Az ,éhitat képei”-nek egyéb kortdrs példdirél 14sd: Sdrmény-Parsons:
Nagybénya festészete a Monarchia miivészeti kontextusdban. Ars Hunga-
rica 2000/2. 324-329.; Miinchen magyarul. I. m.

A kép megsziiletésének torténetérdl 1dsd Csok Istvdn: Emlékezéseim. Bu-
dapest 1990. 74-83.

Ilyen kézponti, vonzé intellektudlis személyiség volt Zdenka Braunerovd
(1858-1934).

Furcsaméd az irodalomban viszont jelen volt ez a pesszimizmus az 1890-
es évek novellistdinak frdsaiban.

Errél a nehezen beindulé kapcsolatrél 1dsd a kor élesszem( krénikdsdt:
Lyka Kéroly: Vdndorldsaim a mivészet koriil. Budapest 1970. 2902-294.
Lyka Karoly: Ferenczy Karoly. Uj Idék 1903. nov. 29.

Csok Istvdn festészete (1865—1961). Kataldgus, Székesfehérvér 2013.
Minden OMKT-kidllitdson volt néhdny olyan kép, amely a modern né
szerepét jelenitette meg, de dltaldban csak gyengébb mesterektdl.

A divat és az Gjsdgillusztrdcié szintjén természetesen létezett a néi eman-
cipdciéval, a n6k szerepének a valtozdséval 0sszefliggd tdrsadalomkritika,
még ironikus megfogalmazdsban is. A magyar festészetben nem kapott
stlyt a nemek harcdnak témdja (igy a n6 démonizaldsa).
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A kiilonb6z6 nemzeti festészetek eltérd jellegli nddbrézoldsairdl ldsd
Ilona Sérmdny-Parsons: The Image of Women in Painting: Clichés and
Reality in Austria-Hungary, 1895-1905. In: Steven Beller (eds.): Rethin-
king Vienna. Berhehn, New York—Oxford 2001.

Lésd Rippl-Rénai Jézsef gy(ijteményes kidllitdsa. Kataldgus, Magyar Nem-
zeti Galéria, Budapest 1998. 225-226.

Rippl-Rénai Gytjteményes kidlltdsa: 1998. I. m. 268-270.

Uo. 270-271.

Rippl els6 nagy sikere Parizsban az 1894-ben festett Oreganydm cimii
képe volt, ezeknek a nem megrendelésre késziilt portéknak az els6 da-
rabja.

Lésd: Pannika kedvenc lovdval, 1892. In Vaszary Jdnos gy(jteményes ki-
dllitdsa. Magyar Nemzeti Galéria, 2007-2008. 27.

1dézi Boros Judit In: Vaszary Jdnos (1867-1939). Gydjteményes kiallitds,
Magyar Nemzeti Galéria, 2007-2008. 177.

E képrél bévebben 1dsd Pélinkds Réka elemzése: Ferenczy Kdroly gydijte-
ményes kiéllitdsa. Katalégus, Magyar Nemzeti Galéria, 2011-2012. 223.
Ldsd Foldi Eszter elemzése: Uo. 229-230.

Carl E. Schorske Bécs szdzadvégi kulttrdjat a kert metafordval jellemezte.
A hortus conclusus, a zart kert a bécsi szecesszié mestereinek és kiilons-
sen Klimt mivészetének egy fontos jellemz&jét emeli ki; azt, hogy a kor-
nyez6 vildgtél, annak politikai, tdrsadalmi problémditél elvonatkoztatva,

csak dnmaguk lelki bajaira, identitdskrizisére figyelve alkottdk meg egyéb-

ként ittdréen modern mivészetiiket.

Handk Péter: A Kert és a Mhely (Gondolat Kiad6, Budapest 1988) cimt
kultdrtdrténeti munkdjéban Budapest szdzadfordulés kultirdjdra a md-
hely metafordt alkalmazta. Ez a tenni akardst, a tdrsadalmat jobbitani, az
orszdgot fejleszteni kivand, aktiv és elkotelezett élet mellett hitet téve
mivészértelmiség munkdssagat jellemezte. Ady karizmatikus szerepe volt
ebben a vizvélaszté a kiilonbdz6 nemzedékek kozott. A katalizator vi-
szont, ami polarizdlta a kulturdlis mez6t és két egymdssal szemben 4116
blokkra, a konzervativokra és a radikdlis avantgdrd hivékre bontotta, az
az 1903 és 1906 kozotti akut politikai vélsdg volt.

Annyira gazdag a kor festészeti termése, hogy akkor is érdekes tdrlatot
lehet Osszedllitani beléle, ha csak a Magyar Nemzeti Galéria raktdrdra td-
maszkodik a rendezé.

Eurdpéban a reformdcié 6ta két nagy kulturdlis zondt kiildnboztetiink
meg felekezeti alapon. Mig a protestdns vidékeken a képellenesség miatt
a szora és frésra keriilt a hangstly, addig a katolikus vidékeken megma-
radt a képek, a szobrok kultusza, igy ezeken a helyeken az érzékek kul-
tardjdrol beszélhetiink.

A bécsi Burgtheater a szdzad végén a német nyelvi kultdra egyik vitatha-
tatlan centruma volt, de a vdros egészét és mindennapi tomegkultirdjt
az érzékek kultirdja (zene, tdnc, képzémiivészetek) uralta. A tanc (a
bécsi kering6) a populdris kultdraban kiilonosen jelentds szerepet jatszott
a Strauss-dinasztia népszertisége miatt.

Ldsd a tanulmdny els6 fejezetét a Kiinstlerhausrél.

Gerbert Frodl (szerk.): Geschichte der Kunst in Osterreich. Bd. 5. 19.
Jahrhundert. Prestel Verlag, Miinchen—Berlin—London—-New York 2002.
Husslein-Arco, Agnes, Monika Faber und Michael Ponstingl: Inspiration
Fotografie. Von Makart bis Klimt, Ausstellungskatalog, Belvedere, Wien
2016.

A nemzeti tdjfestészet kérdéskorérdl gazdag a szakirodalom: Sinké Kata-
lin: Az Alf6ld és az alféldi pdsztorok felfedezése a kiilfoldi és a hazai kép-
z6mvészetben. Ethnographia 1989, 121-154.

Kirdly Erzsébet — Réka Eniké — Veszprémi Néra (szerk.): Nemzet és m{ivészet —
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Kép és onkép. Katalégus, Magyar Nemzeti Galéria, 2010. Az osztrék tdj-
festészetrdl az egyik legdtfogébb feldolgozds: Werner Telesko: I. m.
Frodl, Gerbert (Hg.): Stimmungsimpressionismus, Ausstellungskatalog,
17. 3-4. 7. 2004. (Oberes Belvedere, Wien), Wien (Osterreichische Gale-
rie Belvedere) (2004).

A hérom fiilledten dus, arany hétterd panndt gréf Palffy Jénos vésérolta
meg Miinchenben.

Hans Makart: Painter of the Senses. Katalog. ONG Belvedere, Prestel
Verlag, Wien 2011.

Nicolaus Dumbérdl 1dsd A bécsi Kiinstlerhaus cimd fejezetben irt részt.
A mennyezeten a zene, a falakon a festészet, a szobrdszat, a tudomdny, a
kereskedelem, az ipar és a mez&gazdasdg allegoridi az élet olyan szférdit
testesitették meg, amelyekben a megrendeld otthon volt.
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Catherina Cornaro modellje Makart tiidGbeteg felesége volt, aki a fest-
mény elkésziilte utdn hamarosan meg is halt.

A képet koriilutaztattédk Eurépdn, és mindeniitt nézék tomegeit vonzotta.
Ralph Gleis (eds.): Makart, Ein Kiinstler regiert die Stadt. Katalog. Wien
Museum, Prestel Verlag, 2011.

Paul Lefort: Exposition universelle: Les écoles étrangeres de peinture, I’
Autriche-Hongrie. Gazette des Beaux-Arts, 1. 08. 1878. 196-200.
Egy-egy kocsin mint kozépkori céhtagok, foglalkozds szerint foglaltak he-
lyet a meghivottak, bdr akkor mdr nem voltak céhek Bécsben. Werner Te-
lesko: Der Makart Festzug 1879. In: Makart. Ein Kiinstler regiert die
Stadt. . m. 104-115.

Reneszdnsz bdrsonykosztiimben az akkor Bécsben é16 ifji Strébl Alajos is
részt vett a felvonuldson.

Hdrom fiatal fest§, Gustav és Ernst Klimt és Franz Matsch a bécsi ipar-
mvészeti iskola befejezése utédn ,Kiinstler-Kompanie” (Mivészkompé-
nia) néven mihelykozosséget alapitott, és egyiitt pdlydztak dekordcids
munkdkra, els6sorban szinhdzak, palotdk diszitésére.

Klimt , fakultdsképei”, a Filozdfia, az Orvostudomdny és a Jogtudomdny
egyardnt ij médon mutatték be a testiséget.

Cornelia Reiter: Anton Romako. Pionier und Aussenseiter der Malerei
des 19. Jahrhunderts. Belvedere, Verlag Bibliothek der Provinz, Wien
2010.

Az osztrék szakirodalom Theodor Hérmann (1840—-1895) stilusdt tartja a
francia impresszionizmushoz legkdzelebb allénak, de 6 kiilon Gton jdrt,
és plein air képei — szerintem — a hangulatfestés egyéni példdi.

A festmény valdszintleg médr 1919-ben elpusztult, amikor a tiszadobi
Andréssy-kastélyt feldtltak. Egy régi fotén kiviil egy akvarellvdzlat maradt
meg réla (ldsd Albertina).

Oscar Bdtschmann: [. m.

Carl E. Schorske: Fin-de-siécle Vienna. Politics and Culture. Knopf, New
York 1979. (Magyarul: Bécsi szdzadvég. Politika és kultdra. Helikon, Bu-
dapest 1998.)

Olyan szerz6k, mint a galiciai Leopold von Sacher-Masoch vagy az elis-
mert osztrdk orvos-kutaté, Richard von Krafft-Ebing annyi 4j deviancidt
tdrtak fel, hogy a szexualitds ereje egyre nagyobb szerepet kapott a sajté-
ban, az irodalmi m{vekben, a kdvéhdzi vitdkban, ami hozzdjdrult egy
egyre negativabb nékép (ndimédzs) meg részben emberkép kialakitdsahoz.
Klimt mtivészete a rendkiviil sikeres1985-6s Traum und Wirklichkeit
(Alom és valésdg) cimd kidllitds 6ta keriilt vissza a nemzetkozi festészeti
kdnonba és lett tjra nemzetkdzileg is ismert és népszerd. Friss vildghiré-
nek alapja az, hogy a szdzadforduldtél kezdve egyre inkdbb az erotika
nagymesterének szdmitott. Nemcsak festményei, hanem virtudéz rajzmd-
vészete is ezt a témakort varidlta. A szexudlis tabuk leomldsdnak kordban
igy Klimt nemzetkozi sztdrrd avanzsélt, jéllehet életében még nem volt
az. Akkor ,csak” Bécs leghiresebb mestereként csoddlta a véros kozon-
sége, minden ellentmonddséval egyiitt.

Klimt fakultdsképeirél az ttord kultdrtdrténeti interpretdciot 1dsd Carl E.
Schorske . m. 180-248.

A bécsi szdzadvég irodalma az utolsé negyven évben konyvtdrnyivd duz-
zadt. A legfontosabb vezértémdi Sigmund Freud hatdsa, a zsidésdg kultu-
rélis szerepe a bécsi szdzadforduldn, a szexualitds Gj megkdzelitése és az
identitdsvalsdg. Még Carl E. Schorske el6tt egy amerikai kutatd, William
M. Johnston fedezte fel els6ként az amerikai kultdrtorténet szdmdara a
Monarchidt, The Austrian Mind: An Intellectual and Social History
1848-1938 cim 1ttéré munkdjdban (1972), de 6 nemcsak Bécsre kon-
centrdlt, hanem Prégdt és Budapestet is érintette. A téma olyan nagy és
szertedgazd volt, hogy ezt a tdg megkozelitést senki sem folytatta. Hét in-
terdiszciplindris esszéjében Schorske magdra Bécsre és a liberdlis ego vél-
ségdra koncentralt. Az 6 kozponti hése Sigmund Freud volt. A
kultirtérténészek és mivészettorténészek évtizedek 6ta kutatjdk a bécsi
szdzadvég kiilonboz6 aspektusait, és a mlvészeti termésbdl igen sok kidl-
litdst rendeztek, de ami az elitkulttrét illeti, Gj paradigmdt nem &llitottak
fel: Bécs megmaradt Freud, Klimt, Schiele és Kokoschka vérosdnak.
Hugo von Hofmannsthal: Reden und Aufsétze 1. (Szerk.: Scholler,
Hirsch), Fischer, Frankfurt am Main 1979. 176.

A kor német publicisztikdjéban Kunststadtnak, m(vészvdrosnak nevezték
a kiemelked§ kulturdlis centrumokat. A bécsiek hangsilyozték, hogy
Bécs Kunststadt Berlinnel szemben.
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1860-t61 a szdzadforduléig mindegyikiiknek dllitottak koztéri szobrot is,
és lakéhelyeik ,,emlékhelyekké” véltak. Martina NuBbaumer: Musikstadt
Wien. Die Konstruktion eines Images. Rombach Verlag, Freiburg— Ber-
lin-Wien 2007.

Bodor Kata: A bécsi Secession magyar szemmel 1897-1905 kozott. In:
Nuda Veritas: I.m.

Ldsd Czibula Katalin: Gustav Klimt és a tatai szinhdz. Kuny Domokos
Mizeum Kozleményei, 19. évf. 2013. 145-152.

Egyetlen fest6-kritikus, Franz Adalbert Seligmann irt a két kidllitdsi intéz-
mény rivalizdldsdnak mpiaci, illetve anyagi aspektusdrél. A nyilvdnosség
el6tt ezt a szempontot a fest6k nem nagyon szell6ztették, a szovetséges
kritikdkban csak j6 vagy rossz mivészetrdl, haladékrél és konzervativok-
rél folyt a vita a bécsi sajtéban.

Lasd Ludwig Hevesi: Acht Jahre Sezession. Konegen, Wien 1906. 233—
235, 243-254, 261-264, 316-324, 443-452.

Bécs kiilsd, Favoriten keriiletében, a téglagydrak koriil tomoriilt ez a cseh
anyanyelv{ lakossdg, amely még alig beszélt németiil.

Ludwig Hevesi: Acht Jahre Sezession. Wien 1906. 364. Hevesi: Oesterrei-

chische Kunst, i. m. 304.

Ludwig Hevesi: Acht Jahre Sezession. Wien 1906. 140., 150.

L. m. 319.

Gonda Zsuzsa: A Secession miivészeinek az alkotdsai a Szépmivészeti
Mdzeumban. In: Nuda Veritas: I. m.

Uo. 116.

Kontha Sdndor: Maximilan Lenz: Egy élet (Egy vildg), Magyar Jovd
2012/4. 67-69.

A legdjabb kutatdsok szerint ezt a négyzetes formdji képméretet, ami ko-
rdbban ritka volt, és éppen a bécsi Secession fest6i kezdték eldszeretettel

alkalmazni, nem valami mélyenszanté filozofikus meggondoldshél vdlasz-

tottdk a fest6k, hanem a gyakran az el6képnek hasznélt Kodak fényképe-
z6gépek lencséinek a ,képkivdgata” hatdrozta meg. Ladsd Monika Faber:
Husslein-Arco, Agnes, Monika Faber und Michael Ponstingl: Inspiration
Fotografie: I. m.

Az életmivet 4tfogé kidllitds kétnyelvd kataldgusa: Roberto Festi (szerk.):
Josef Maria Auchentaller (1865—1949). Ein Kiinstler der Wiener Seces-
sion. (Olaszul: Un secessionista ai confini dell’Impero.) Katalégus, Leo-
pold Museum, Gorizia—Bolzano—Wien 2008/2009. Mellette tobb cikk
jelent meg Auchentallerr6l Andreas Maleta tolldbdl, akinek ezuttal is ko-
szOnetet szeretnénk mondani, hogy lehet6vé tette a zeneszoba kidll{tdsat
és hogy szakmai tuddsat a rendelkezésiinkre bocsétotta.

Georg Adam Scheid (1838—-1921) a német protestdns vallalkozék tipu-
sdba tartozott; vasszorgalom, j6 szervezés jellemezte cégét, és csalddjdt is
ebben a szellemben nevelte. Ot lednyabdl négyet ,véllalkoz6” tipust ké-

r6hoz adta férjil, csak a legid6sebb ledny, Emma kotott ,rangon aluli” ha-

zassdgot, egy ,szegény” muvésznek lett a felesége.

Adam Scheid Bécsben hézasodott meg, {izleti partnerének 16 éves
lednyét, Hermine Markowitschot vette feleségiil, aki igen muzikalis volt,
és a zene szeretetét a ldnyainak is tovdbbadta.

A Jugend folyéirat 1986-os 25. szdmanak (jinius 20.) bor{téja a szdm
mottéjdnak allegorikus dbrdzoldsa: , A fiatalsdg halad az idével”. A fiatal-
sdg, egy babérdgat tarté ifji az id6t megszemélyesit6 homokérét tarté néi
géniusz kiséretében egy szdrnyas keréken repiil.

A zeneszoba és Auchentaller életm(ivének elsé tudoményos feldolgozéja
Vera Vogelsberger volt. Franciaorszdgban, Belgiumban és Anglidban mér
néhdny év Gta terveztek egységes art nouveau és tn. arts and crafts ente-
riéroket, de Németorszdgban csak a miincheni Szecesszié 1897-es kidlli-
tdsdn mutattak be ilyen szobabels6ket. A Scheid csaldd hagyatékédban
maradt levelek erre a miincheni kidllitdsra hivatkoznak mint inspirdciéra.
Vera Vogelsberger: Josef Maria Auchentaller (1865-1949). Leben und
Werk. Universitdt Innsbruck. 1985. Doktorarbeit. 72-76.

Idézi: Téth Dénes: Hangversenykalauz, . kot. (mdsodik, bovitett kiadds)
Zenemkiad6, Budapest 1960. 167-172.

Ez a stildris sokféleség érthetd, ha arra gondolunk, hogy a Miinchenbél
frissen megérkezett fest6 Bécsben sem taldlt el6képet, és a stildris megol-
dést a konkrét tételekre alkotds kozben kellett megtaldlnia.

271

272
273
274
275

276

277

278

279

280

281

282

283

284

285

286

287

288

289

290

291

A két supraporta keskeny mezejének mind a szinvildga, mind dekorativ
témdja (két-két puttd és egy-egy daru repiil 4t a tdj felett) teljesen mds
volt, és mivel az eredeti kontextus és az elhelyezésiik ma mdr rekonstru-
dlhatatlan, azok nem tartoznak a sorozathoz. A szoba fliggdnyeit, a zon-
goraszéket és a bitorok egy részét is Auchentaller tervezte, de ezek
(akdrcsak az ablak) nem maradtak meg, miutdn a csaldd a villdt 1911-ben
eladta. (A képeket nem hagytdk meg egy egységes enteri6rben, hanem
tobb szobdban helyezték el.)

Marian Bisanz-Prakken: Beethoven Fries. Hirmer, Miinchen 2010.
Ludwig Hevesi: Oesterreichische Kunst: I. m. 306.

Uo.

A lengyel térténelemrdl: Normann Davies: A Short History of Poland.
Oxford 1986. Normann Davis: God’s Playground. A History of Poland.
Oxford 1981.

Osszefoglalé munkak a lengyel festészetrsl: Agneska Morawinska: Polish
Painting: 15th to 20th Century. Auriga, Warsaw 1984. K. Olszewski: Po-
lish Art and Architecture 1890-1980. Interpress, Warsaw 1989. Jan K.
Ostrowski: Die polnische Malerei vom Ende des 18. Jahrhunderts bis
zum Beginn der Modern Munich 1989. Aleksandra Krypczyk (2009):
About the museum (in English and Polish). National Museum in Kra-
kow. Retrieved November 26, 2012.

Leghiresebb ilyen képei: Nérd faklydi (1877), Dirce, a keresztény mdrtir
(1897), amely mint a hollywoodi szélesvdszni kosztiimds torténelmi fil-
mek el6futdra beutazta Eurépdt. Mellettiik fénnyel dtjdrt itdliai idilleket
festett.

Matejko monarchiabeli értékelésérdl 1dsd: Ludwig Hevesi: Oesterreichis-
che Kunst, 1903. II. 222.

Stariczyk a 16. szdzadban, a lengyel kirdlyi udvarban valéban élt hires és
bolcs udvari bolond volt, aki a képen Szmolenszk elestének a kdvetkez-
ményeit6l szorong, mikdzben a kirdlyi udvar mulat.

A mésik gyakori cim: Rytan. Lengyelorszdg romidsa (Reytan. Upadek
Polski).

A festményt 1868 kés6 tavaszan Pesten is kidllitottak. Lasd: Szab6 Agnes:
K&zép-eurépai mvészek jelenléte az Orszdgos Magyar Képzémivészeti
Tarsulat kidllitdsain. Diplomamunka. ELTE Mvészettorténeti Tanszék,
2012. 50-52.

Ennek pontos iigymenetét 1dsd: Bopguslaw Dybas, Anna Zoiemlewsla,
Imgard Nobauer (Hg.) Karl Lanckoronsli und seine Zeit. Lit Verlag, Wien
2014. 297-304.

A Jagell6-dinasztia 1386 és 1572 kozott uralkodott a lengyel-litvdn tré-
non.

Ldsd: Agnieszka Morawinska: Polnische Malerei. Von der Gotik bis zur
Gegenwart. Aurgia, Vars6 1984. 35.

Az 1794-es Kosciuszko-felkelésben harcold parasztok kiegyenesitett ka-
szdi ettdl fogva az osztdlyok folotti nemzeti dsszefogds szimbdélumai let-
tek.

A cseh és a magyar festészetben is sziilettek panordmaképek. Feszty kor-
képe jol ismert, a cseh nemzeti identitdst erésitd képet Ludék Marold fes-
tette a lipanyi csatdrél, és még ma is ldthaté Prégdban (1898). A huszita
héboribdl vette témdjdt. Jan Styka egyébként Magyarorszdgon is festett
egy panordmaképet a segesvdri {itkozetben harcolé Bemrdl.

Stanistaw Przybyszewski (1868—1927) ir6, kdvéhdzi filozéfus volt a leg-
fontosabb helyi képviselje ennek a dekadens vildgldtdsnak. Agnieszka
Morawinska (eds.): Symbolism in Polish Painting 1890—1914. Catalogue,
Detroit, Institute of Arts, Detroit 1984.

Fontos dsszefoglaldsok a kor festészetérsl: Wieslaw Juszszak: Malarstwo
polskie: Modernism (Polish Painting: Modernism). Warsawa 1977, W. Ja-
worska: Probleme des Symbolismus in der polnischen Malerei (Problems
of Symbolism in Polish Painting). In: Roger Bauer (ed.): Fin de siecle.
Frankfurt am Main 1977.

Ennek a felfutdsnak az egyik oka éppen az volt, hogy Matejko népszerd-
sége miatt sokan akartak fest6k lenni, és az akadémiai rangra emelt krak-
kéi Mtivészeti Iskoldban nagyon j6 tandrok tanitottak.

Agnieszka Lawniczakowa (eds.): Malczewski: A Vision of Poland Catalo-
gue. Barbican Art Gallery, London 1990.

A. Lawniczakowa: Das Gemailde ,Melancholie” von Jacek Malczewski.
Polnische Malerei von 1830 bis 1914. Katalégus, Kunsthalle, Kiel 1978—
79.
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Malczewskinek (aki maga is nemes volt) tobb bardtja volt a lengyel arisz-
tokrdcia korében. Nagyon sok f6 mtvét Edward Raczynski grof (1847—
1026) vette meg, akinek a poroszok altal megszéllt teriileten 4llt hires
kastélya (a Rogalin Palota), Poznaritdl nem messze. [gy Malczewski élet-
mvének jelentds része ma Poznariban taldlhatd. Bardtja volt ugyanakkor
a f6leg Bécsben é16 Karl Lanckoroniski gréfnak is, akivel 1884-ben egyitt
utazott egy régészeti expediciéra Kis-Azsidba.

A. kawniczakowa: Jacek Malczewski. Cracow 1995.

Felix Jasieriski az egyik legjelentdsebb mecénds és gy(ijtd volt, akinek ott-
hona és hires keleti mtivészeti gyjteménye Krakkéban nyitva 4llt a md-
vészbardtai el6tt. M(vészeti ird, kifinomult esztéta volt, karizmatikus
jelenség, akirdl szinte minden jelentds fest6 készitett portrét. ({réi dlneve
Manggha volt.) (Manggha Muzeum, Krakké.)

A Mdria-templom legf6bb kincse, Weit Stoss hatalmas kés6 gétikus szdr-
nyas oltdra, a Mdria haléla, minden bizonnyal ihlet§ forrds lehetett az
iivegablakok tervezésekor is.

Wyspiafiski leghfresebb megvaldsult {ivegablaka a Teremt6 Uristen hatal-
mas, hulldimzé szakdlld, er6teljes alakja a ferences templomban (ahol
egyébként a falfestést is az & tervei alapjdn valdsitottdk meg). A waweli
székesegyhdz szdmadra tervezett ablakok kartonban maradtak. A hdrom,
legenddk Gvezte lengyel szent kirdlyt (akiknek a figurdi a keskeny gétikus
ablakokat t6ltotték volna ki) félelmet gerjesztd, sirjukbél felszallé holt
szellemként jelenitette meg. A koronds f6k haldlfejekre aszottak, nem a
dics6ségrél, hanem a haldl hatalmdrél szélnak (1901-1902). Wyspiariski
maga is el volt jegyezve a haldllal; a szifilisz akkor gyégyithatatlan volt.
A varséi bohémvildgban igen divatos volt az 6roklédéstan, ,eugenika” el-
mélete, ami éppen a biolégiai dekadencia ellenszerét l4tta a ,paraszti vér-
rel” val6 keveredésben. Igy néhdny miivész tudatosan parasztlényt
vélasztott feleségnek. Részt vett bardtja ilyen eskiivéjén, és ezt az élmé-
nyét formdlta darabbd, de hamarosan Wyspiariski maga is igy néstilt. Fe-
leségét sokszor megfestette szines népi viseletben az anyasdg, a
gondoskodds megszemélyesitdjeként; az intellektudlis partnert nem a hd-
zassdgon beliil kereste.

Andrzej Wajda rendezett beléle egy nagyszer( filmet 1972-ben.
Tanulmdnyait nem fejezte be, elsé élettdrsa, hdrom gyermeke anyja gya-
nds koriilmények kozott halt meg, de Przybyszewskit végiil felmentették
a felelsség aldl. Németiil {rta munkdit, amelyek forditdsban jelentek meg
lengyeliil. Bombasztikus, hatdsvaddsz6 stilusa ellenére, vagy éppen ezért,
és a szexualitds hatalmdt boncolgaté témdi miatt mégis minden {rdsa best-
seller lett Lengyelorszdgban. A kés6i miveit mdr lengyeliil {rta.

Jasieniski hires gy(jteményét, gazdag japan fametszetekkel és mtivészeti
tdrgyakkal, Krakké vérosdra hagyta. 1994-ben Andrzej Wajda filmren-
dez6 kezdeményezésére 6ndlld, igen egyedi épitészeti megolddsi muzeu-
mot épitettek a szdmdra. (Manggha Muzeum, Krakko.)

A huculok a Kérpdtokban €16 etnikai csoport, akiknek a nyelve egy ro-
mdnnal kevert ukrdn nyelv, valldsuk részben gordg katolikus, részben or-
todox. Viseletiik a kdrnyez6 lakossdgéhoz képest igen dekorativ.

Mdig a legjobb monogréfidja: Wiestaw Juszczak: Wojtkiewicz i nowa
sztuka. Instytut Sztuki (Polska Akademia Nauk), Pafistwowy Instytut
Wydawniczy, 1965.

Csehorszdgban a gazdasdgi és tdrsadalmi modernizalédéds gyorsabb volt,
mint a Habsburg Birodalom t6bbi részén. A cseh koronatartoményban
(aminek hagyomdnyos német neve Bohmen volt, és mind a cseh, mind a
német lakossdgot magaban foglalta) a nyersanyagok (szén, vas) bdségének
kovetkeztében a gyors iparosodds felpdrgette az urbanizdciot, és gyorsan
megvéltoztatta a demogréfiai viszonyokat a két nemzetiség kozott — a
csehek javédra. (Hogy valaki ,,bomisch”, az eredetileg regiondlis identitdst
jelentett, nem nemzeti hovatartozdst. Ez utébbi cseh vagy német, Tsche-
chisch vagy Deutsch volt.) A kétnyelv( és bizonyos fokig eltérd kultdraja
és szocializdciojt lakossdg el6szor a vdrosokban — éppen Pragdban — ke-
riilt ideologikusan szembe egymadssal. A gyors {itemben iparosodd Praga
munkdsosztdlya a cseh medence elszegényedett cseh parasztsdgdbdl ver-
buvdlédott, akik a kiilvdrosok gytrdjében laktak. Mdr a szdzad elejétél
fogva egy, a nemzetépitésnek és a nemzetdllami idedlnak elkotelezett, kis-
szdm, de igen aktiv és rendkiviil eredményes kapcsolati hdlét kiépitd
cseh értelmiségi elit dsszefogott a cseh burzsodzidval, akik gazdasdgilag
rivalizdltak a német gazdasdgi elittel. Az egyre hatékonyabb cseh nyelvd
sajté segitségével maguk mellé 4llitottdk szinte az egész pragai értelmisé-
get. 1861-ben dtvették a vdros vezetését, és megkezd6dott a cseh kulturd-
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lis intézmények kiépitése. A prdgai cseh kozéposztdly a cseh irodalom és
zene kdzéppontjdnak tekintett Nemzeti Szinhdz Gj, modern, reprezenta-
tiv épliletének felépitését dllitotta a kulturdlis emancipdcié kozéppont-
jéba, ami a politikai fliggetlenségért folytatott kiizdelem elsé felvondsa
volt. A cseh torténelemr6l: Otto Urban: Die tschechische Gesellschaft.
1848 bis 1918. 2 vols. Wien—Koln-Weimar 1994.

1882-ben példdul szétvalasztottdk az 6si, IV. Luxemburgi Kéroly csdszar
dltal alapitott egyetemet egy cseh és egy német részre. Szinte minden
civil intézménynek, igy a mdegyleteknek is volt egy cseh és egy német ta-
gozata. (Ezek természetesen versengtek egymadssal.)

Michaela Marek: Kunst und Identitdtspolitik. Architektur und Bildkiinste
im Prozess der tschechischen Nationsbildung. Bohlau, K6ln 2003.
Franti$ek Palacky (1798-1876) hatalmas munkdja, A cseh nemzet torté-
nete Cseh- és Morvaorszdgban, amelynek kézéppontjdba a huszitizmust
dllftotta, mint a nemzet legnemesebb hagyomdnydt, generdcidk szdmdra
meghatdrozta a cseh torténeti identitdst. Palacky tevékenyen részt vett a
politikdban is, és kozponti alakja volt a nemzetépitésnek.

1515-ben tortént ez a kettés dinasztikus hdzassdg: Jagellé Uldszlé cseh és
magyar kirdly fia, Lajos elvette Habsburg Mdridt, mig Habsburg Ferdi-
ndnd eljegyezte Jagell6 Anndt. (A mai torténetirék szerint mind a két hé-
zassdg boldog volt!) Miutdn II. Lajos elesett Mohdcsnal, a magyar trén
Ferdinandra szallt, aki a cseh trént is megorokolte. (O egyébként V. Ka-
roly csészdr dccse volt, aki kés6bb rd hagyta a vildgbirodalom német ré-
szét, aminek Bécs lett a kozpontja. A birodalom gazdagabb részét,
Spanyolorszdgot és a Németalfoldet V. Kdroly fia, II. Fiilop 6rokdlte.) Bro-
Zik festménye 429 x 728 cm, és a bécsi Belvedere mtzeumban taldlhatd.
Veronila Hulikova (ed.): Jakub Schikaneder (1855-1924). Kataldgus,
Préga 2012.

Szab6 Agnes: Kozép-eurépai miivészek jelenléte az Orszagos Magyar
Képzdmivészeti Tarsulat kidllitdsain. Diplomamunka, ELTE M(ivészettor-
téneti Tanszék, 2012. 50-52.

Mind a két Pesten kidllitott kép elad6 volt, de — érthet6 médon — nem ta-
141t vevére.

Tomés Vicek: Jakub Schikaneder 1855-1924. Ndrodni Galerie v Praze,
1998. Kidllitdsi katalégus.

Tatdna Petrasova — Roman Prahl (ed.): Mnichov—Praha Miinchen—Praha.
Kunst zwischen Tradition und Moderne. Academia Praha 2012.

A szdzadforduld modern cseh mivészetérdl irt dsszefoglaldsok: Jifi Kota-
lik — Bernd Krimmel (eds.): Tschechische Kunst 1878—1914. Auf dem
Weg in die Moderne. Kataldgus, Mathildenhohe Darmstadt 1984; Petr
Wittlich: Prague, Fin de Siécle. Flammarion, Paris 1992; Roman Prahl —
Lenka Bydzovskd: Volné Smety Freie richtungen: Die Zeitschrift der Pra-
ger Secession und Moderne. Prag 1993.

1895-ben adta ki Josef Svatopluk Machar és Frantisek Xaver Salda a Mo-
dernség manifesztumdt, amit 12 jelentds koltd és iré irt ald. Ebben az
évben nyilt meg a Topic Salon is, amely az els6 prdgai kereskedelmi ma-
géngaléria volt, ahol 1898-ban a Mdnes megrendezte els6, és egyben 1j
mvészeti korszakot nyité kidllitdsat.

Otto M. Urban — Lubos Merhaut: Moderni Revue 1894—1925. (The Jo-
urnal Modernf Revue 1894-1925.) Prague 1995.

Josef Ménes (1820-1871) fest6, aki bér kevés mivet hagyott hdtra, de az
elsd cseh nemzeti festének, a nemzeti m@ivészet programadéjdnak tekin-
tették. Réla nevezték el az 1887-ben megalakitott cseh mivészeti egyesii-
letet.

Az 1895-6s prégai sz1av néprajzi kidllitds a pdnszldvizmust erdsitette.

Az egyetlen kivétel taldn a nagy tdjképfestd Antonin Slavicek, aki viszont
a szomorkds, hlivos cseh tavaszok és az elégikusan szép §szok hangulat-
fest6je, annak ellenére, hogy a klasszikus impresszionizmus szin- és fény-
kezelését virtuézan alkalmazta, de mindig egy nagyobb cél érdekében,
hogy a téj 1ényegét ragadja meg, a pillanatnyi l4tvadnyban az 6rok korfor-
gés misztériumat. Jszi nyirfaerddjét 1898-ban kidllitottak Bécsben, és
minden bizonnyal megihlette Gustav Klimtet.

Peter Wittlich: Jan Preisler. Kresby. Odeon, Prdga 1988.

Peter Wittlich: Prague Fin-de-Siecle. Flammarion, Périzs 1992. 74-75.
Ldsd Sdrmdny-Parsons, llona: The Image of Women in Painting: Clichés
and Reality in Austria-Hungary. 1895-1905. In: Steven Beller (ed): Ret-
hinking Vienna, 1900. Berghahn Books, New York—Oxford 2001.
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Otto M. Urban: Mysterious Distances. Symbolism and Art in the Bohe-
mian Lands 1880—-1914. Prague—Olomutz 2014.

Historicizam u Hrvatskoj (Historicism in Croatia). Katal6gus, szerk. Vladi-
mir Malekovic. Muzej za Umjetnost i — Obrt, Zagreb 2000.

Damir Barbari¢—Michael Benedikt (szerk.): Ambivalenz des Fin de Siécle
Wien. Zagreb—Wien 1998.

Ma a Horvét Tudomdnyos Akadémia Torténeti Intézetének a székhdza.
Bukovac a zdgrdbi Nemzeti Szinhdz fliggdnyén is egy nemzeti kulturdlis
tablét jelenitett meg: A horvdt irodalom fejlédését, amelynek egyik koz-
ponti alakja szintén a dalmét kolts, Ivo Gundulié¢ (1895).

A horvét pavilont Korb Fléris es Giergl Kédlmdn tervezte, és a kidllitds be-
zdrdsa utdn Zdgrédbba szdllitottdk, majd médositdsokkal tjra felépitették.
A belsé tereket ekkor Fellner és Helmer alakitotta ki, dekorativ neoba-
rokk stilusban. Ez a Mivészeti Pavilon (Umeletnicki Paviljon) lett a leg-
fontosabb kidllitdsi éplilet Zdgrabban.

Ldsd Téth Ferenc tanulménydt ebben a katalégusban.

Hrvatski Salon Zagreb 1898: 100 godina — umjetnickog paviljon (The
Zagreb ,Croatian Salon” of 1898: The Centernary of the Umjetnicki Pa-
viljon). Katalégus, szerk. Lea Ukrain¢ik. Zagreb, 1998.

A horvét—cseh kulturdlis egyiittm{kodés nagyon jelentds volt az elsé vi-
ldghdbord eldtt; sok fiatal horvdt értelmiségi tanult a prégai egyetemen.
A horvét mivészeti intézmények torténetérél ldsd: Elizabeth Clegg: Art,
Design and Architecture in Central Europe 1890-1920. Yale University
Press, New Haven—London 2006. 88-94.

Sir Lawrence Alma-Tadema (1836—1912) holland szdrmazdst angol torté-
nelmi festd, aki a 19. szdzad mésodik felében rendkiviil népszerd volt a
gorog vagy rémai antik vildg hétkoznapjait bemutaté fotografikus precizi-
tdsd és archeologikus hiiségl képeivel. A szereplék viszont a viktoridnus
kor embertipusait és szépségidedljdt testesitették meg.

Ha mégis maradt valami lélektani effektus, az nem individualitdsra tort,
hanem egy 4ltaldnos technikai-fiziolégiai hatds eredménye volt (pl. az
analitikus kubizmus portréi).

Ldsd Robert Jensen: Marketing Modernism in Fin-de-Siécle Europe. Prin-
ceton 1994. 167-200.

Lésd a német expresszionistdk és a modern francia festészet szembedllitd-
sdt, ami nacionalista és merkantilista alapon tortént.

Ldsd a folyamat szocidlpszicholdgiailag is drnyalt és filolégiailag tudomd-
nyos feldolgozasdt: Rockenbauer Zoltdn: Apacs mivészet. Budapest 2014.

A kivétel ott persze Vincent Van Gogh volt, de 6§ nem a pdrizsi korok ihle-

tésére lett a 1élek szorongdsdnak a festGje. Nem meglepd, hogy leginkdbb
6 hatott Bécsben.

Hogy tégitsuk a kort, ahol a helyi kdnon mds, mint a ,centrdlis” francia:
az angol festészetben is fontosabbak maradtak a lelki tartalmak; ott a ka-
rakterdbrdzol6 és az individuumra koncentrdld portréfestészet mdig meg-
maradt, és nagyra becsiilt része az angol festészetnek.

Ez vagy ezer—ezerszdz miivészt jelentett egy még nem egészen egymillids
lakost Budapesten, amelynek gyakorlatilag nem volt kultdrturizmusa, mi-
kozben a vidék vizudlis kultirdja sem 4llt tdl j61. Rdaddsul az 1898-as
Ujabb gazdasdgi valsdg is markdnsan éreztette hatdsdt, ami szintén gyen-
gitette a mtdrgypiacot.

Lyka Kéroly nevezte igy 6ket, de a kifejezést el§szor a németek alkalmaz-
tak.

Toth Ferenc: Az Orszdgos Magyar
Képzémdivészeti Tarsulat
nemzetkozi kiallitasai
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A Pesti Megylet alapitdsdrdl és torténetérdl lasd: Bayer Jozsef: A pesti
miegylet kezdeményezdi és els6 megtdmaddi, Mivészet, 1904, 170—
176.; Szvoboda Doménszky Gabriella: A Pesti Mdegylet torténete. A kép-
z6mivészeti nyilvénossdg kezdetei a XIX. szdzadban Pest-Buddn.
Budapest 2007.
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Az Orszdgos Magyar Képzémivészeti Tarsulat megalakuldsdrdl és torté-
netérél ldsd: Szmrecsédnyi Miklés: Visszapillantds az Orszdgos Magyar
Képzémiivészeti Tarsulat 50 éves multjdra, Mivészet, 1911 99-156.; Pi-
pics Zoltédn: Adalékok a Képzémivészeti Tarsulat torténetéhez, Az Orszd-
g0s Képzomivészeti Tarsulat Evkonyve 1928-ra, Budapest 1929,
06—-128.; Gergely Attildné: Az Orszdgos Magyar Képzdmiivészeti Tarsulat
a muvészeti elit irdnyité intézménye, Ars Hungarica 1979/2. 283-309.
A kiilonféle alapitdst dijak dsszesitését 1dsd: Gergelyné 1979, 208-303.
A dfjazottakat: Szmrecsdnyi 1911, 124-132.

Az orszdgos képzémivészeti tarsulat kozgytlése 1868-dik mdajus 23-kén,
Mtcsarnok, 1868. junius 10. A Mdcsarnok a Térsulat 1868—1869-ben
megjelentetett kdzlonye, felelds szerkesztd Maszdk Hugd. Késébbi hivata-
los periodikdi: Az Orszdgos Magyar Képzdmivészeti Térsulat Kozlemé-
nyei (1882-1896, a tovabbiakban OMKT Kézleményei), Mdcsarnok
(1898-1901, 1902-t61 beleolvad az Gjonnan inditott Mdvészet cimd fo-
lyéiratba).

Térsulati rovid hirek, Mdcsarnok, 1868. oktéber 16., 137.

A németorszdgi mtivészek I11-ik kidllitdsa Bécshen a mivészhdzban, Md-
csarnok, 1868. oktéber 3., 16. és november 3.

»A tdrsulat czéljdnak elérésére és mikodési korének betdltésére, a tdrsu-
lat t6rzs vagyona és évi jovedelmei szolgdlnak eszkdziil.” Az orszdgos ma-
gyar képzémivészeti térsulat alapszabalyai. Pest 1868. Az 1868-as,
valamint a mds pontokon késébb mddositott alapszabélyok példdnyai
megtaldlhat6k a Szépmvészeti Mizeum Konyvtdrdban, rakt. jelzet:
1203.

A Vallds és kozoktatdsi magyar kir. ministernek el6terjesztése az 1871.
évre sz016 koltségvetési elSirdnyzata tdrgydban, 34. Digitalizdlt Térvény-
hozdsi Tuddstar:
http://www3.arcanum.hu/koltsegvetes/a110209.htm?v=pdf&a=pdfdata
&id=1871&pg=968&I=hun [letdltve: 2016. 07. 27.]

A Nemzeti Képcsarnokot Alakité Egyesiilet 1875-ben vagyondval egyiitt
beolvadt a Képzdmivészeti Tdrsulatba, a Tarsulat pedig vallalta, hogy dj
kidllitéhelyének, a Sugdriti Mdcsarnoknak a felépitésétsl az dtvett va-
gyonbdl évente 1000 forintot fordit a Nemzeti Képcsarnok gyarapitédséra
magyar mivészek miveib6l. Fej6s Imre: A Nemzeti Képcsarnokot Alapité
Egyesiilet torténete, Miivészettirténeti Ertesitd 1957/1. 45.

A muzeumok szakmai felligyeletével megbizott Magyar Orszdgos Képzd-
muvészeti Tandcsot Pauler Tivadar vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter ala-
kitotta meg 1871. mércius 30-dn kelt rendeletével. A Vallds- és
Kozoktatasiigyi Minisztérium Képzémivészeti Ugyosztalya mellett mii-
kod6 tandcsadé testiilet legfontosabb feladata az dsztondijak odaitélése és
a pélydzatok elbirdldsa mellett a mizeumok szdmdra torténd dllami vésér-
ldsok ajénldsa volt.

A miivéséarlé bizottsdg titkdrai: Hauszmann Alajos (1885-1889), Keleti
Gusztav (1891-1894), Basch Arpad (1895-1896). Az 1895/96. évi téli
tdrlat idején a bizottsdg tagjai: Basch Gyula, Vastagh Gyorgy, Andrdssy
Gyula gr., Andréssy Tivadar gr., Barabds Miklés, Benczdr Gyula, Ger-
16czy Karoly, Kdrolyi Tibor gr., Lipthay Béla bdrd, Margitay Tihamér,
Szmrecsédnyi Miklds, Than Mér. Gergelyné 1979, 296-297.

Az OMKT periodikdi folyamatosan tdjékoztattdk olvaséit a tdrsulati kidlli-
tdsokon tortént dllami vésdrldsokrol. Ezek &sszefoglald jegyzékét 1dsd:
Szmrecsényi 1911, 144-148.

A bécsi Franz Russ és Robert Russ, valamint a miincheni Heinrich Anton
Heger és Josef Wenglein mellett Hugo Charlemont, Alfred de Dreux és
Charles Jacque képei.

Ipolyi Arnold elnki megnyité beszéde, OMKT Kozleményei 1882. évre,
16-18.

H.K. (feltételezhetGen Horvdth Kdroly tdrsulati titkdr): Az 6szi kidllitds,
OMKT Kozleményei 1882. évre, 33.

Az intézményi kapcsolatok kiépitése érdekében tett 1épésekrél az OMKT
K&zleményeiben kozolt éves valasztmdnyi jelentésekbdl tdjékozédhatunk.
Ipolyi Arnold elndki megnyité beszéde, OMKT Kozleményei 1883. évre,
21.

A nemzetkozi kidllitdsokat 1888-ig Gsszel, majd 1896-ig télen, a kovet-
kez6 évt6l pedig tavasszal rendezték.

A képzémivészeti tdrsulat képtdrlatainak tigye, Mivészi Ipar 1885, 27.

A képzémivészeti tdrsulat képtdrlatainak ligye, Mivészi Ipar 1885, 28.



